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1 - PRESENTATION DU PROJET
1.1 7 Objets de la présente enquéte.

La présente enquéte unique comporte six objets préalables aux autorisations nécessaires a la
r®al i sation doéun p umonowdau Rae des Expasitionsude taicanmunaut urbaine

de TOULOUSE METROPOLE auNefduest de | 6aggl om®r ati on toul ousa
dernier par des infrastructures routiéres, notamment le prolongement de la RD 902 et par la création

d uine station supplémentaire sur la ligne T1 de tramway.

Ces six objets sont( dans | 6ordre retenu par l e porteur de
technique :

-1)la d®cl aration doéuti | i teBpéige dplojetegtde sesidiverpacceg (wities,( DU P
tramwayé) n®cessitant | dexpropriation de propri ®t e

si les avantages du projet pour la collectivité sont supérieurs a ses inconvénients et justifient
| 6 eopription de biens immobiliers privés.

- 2) le classement et le déclassement de voiries: Les acces routiers nécessaires a la desserte du futur
parc des expositions nécessitent des classements et des déclassements de voiries qui ne peuvent étre
réalisésqu dapr s e nqu °lbpératipruebvisaggelagourccanséquence de porter atteinte aux

fonctions de desserte ou de circulation assurées par ces voies (article L14%3 du code de la voirie

routiere).

Seront classés dans le domaine public routierdépartemental des leur mise en service:
le prolongement vers le Nord de la RD 902 ;
le nouveau barreau de liaison entre ce prolongement et la RD 2.

Seront classées dans le domaine publiccommunautaire des leur mise en service:
lesvoiriescréées au Nor d, au Sud et ° | 6 Ouest du Parc ¢
les voiries créées le long de la plateforme de tramway ;
les voiries créées pour le pble multimodal (parking autocar, station taxi, dépose minute) ;
|l e barreauave®®ee GAROSEOS et | dactuell e RD 902.

En complement, seront reclassés du domaine routier départemental au domaine communautaire :
le barreau de RD 902 actuelle entre le giratoire de GAROSSOS et le giratoire de GIMENELLS ;
le barreau de RD 2 entre le giratoire de GIMENELLS et le giratoire créé sur la RD 2.

Enfin, les voiries suivantes supprimées seront désaffectées du domaine communautaire ou
départemental et déclassées du domaine public des collectivités concernées:

la partie Sud du Chemindel 6 ENSEIl GURE 1(BEAZBE.OEYN E

le chemin du Pigeonnier (AUSSONNE CORNEBARRIEU) ;

|l 6extr®mi t® Sud (environ 20 m) du Chemin doéULLI

|l e tron-on de RD 902 actuell e, entre | a platef ol
de GAROSSOS et la RD 902 actuelle (BEAUZELLE).
|l e barreau reliant | a RN 224 " | a RD 902 actuell
GAROSSOS;
-3)la mise en compatibilit® deslesPLUWdedcésAlels @OrimeEneet B
per mettent pas, en | 6®t at , l a r®alisation int®gra

Les adaptations portent essentiellement :
Pour [ a ¢ ommun e maditicatibhSnSrosuldé¢tantielle du PADD relative au tracé du
corridorécologi que, suppression dbébune zone 1AUO0O (97,9
une zone 1AU destinée au projet et une zone agricole (41,8 ha) pour le solde, modification du
réglement écrit et du document graphique de réglement en conséquence, création ddédune
orientation déam®nagement sur | a nouvell e Zone
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modi fication du p®rim tre de | dempl acement r ®s e
réservé n° 1.
. Pour la commune de BEAUZELLEmodification non subst anti el |l e du PADD, cr

4AU (27,3 ha) destinée au projet par prélévement de surfaces sur les actuelles zones A (23,6 ha),
UCa (0,4 ha) et UE (3,3 ha), modification du reglement écrit et du document graphique en

cons®quence, ,ocr ®at abinordéddam®nagement sur | a
| 6accuei l du futur Parc), modi fication du p®rin
| 6Espace Bois® Class® prot®geant | es rives du ru
- 4) la_détermination des parce |l | e s constituant: Céditéd enquete pesneet dd u pI
déterminer contradictoirement les parcelles dont la cession est nécessaire, qui en sont les propriétaires
et quels droits y sont ®ventuell ement aactllhire piht@s ( s
dossier dbébenqu°te fait ressortir que | e projet i mp

communes dOAUSSONNE, BEAUZELLE, CORNEBARRI EU et S
seraient concernés pour une contenance cumul ®e dbéenviron 97 hecta
comptant que pour 1 les indivisaires) seraient des propriétaires privés (24 personnes physiques et 4

personnes moral es) repr®sentant ensemble une surf
- 5) | adtorisation au titre dela « | 0 i s wr. En rdiserada ses implications sur la ressource en eau,
|l e projet de parc des expositions est soumisldi wun
code de | denvironnementdape poervguittenpebiieque. q

Le présent projet est soumis a cette autorisation a trois titres :

- Rubrigue 2.1.5.0 Rejets doébeaux pluviales dans | es eaux d
souss ol dans unfitratior, & suparficieltétale du projet (58,5ha) étant supérieure a 20 ha ;

- Rubrigue 3.1.2.0 : Installations, ouvrages, travaux ou activités conduisant a modifier le profil en long

ou |le profil en travers du | andueunsupérieure a 1800metnes ce@ui r s C
sera le cas en phase travaux, la réalisation des ouvrages hydrauligues nécessitant une dérivation

temporaire du GAROSSOS sur .une | ongueur dbéenviron
- Rubrigue 3.2.3.0 Pl ans db6eau, p e r maupegfioid est supérieure onégaleca@ hat | a
ce qui sera | e cas, |l es 11 bassins dbébassainisseme
du projet (Parc et am®nagements connexes) totalisa
Le projet est, par ailleurs, soumi s ~ simple d®claration (ne n®ces

autres titres.

- 6) le permis de construire : Le permis de construire concerne un ouvrage qui est soumis a étude
déi mpact © wun double titre
. équipement culturel, sportif ou de loisirs susceptible d @cueillir plus de 5000 personnes (rubrique
38 de | 6annexe-2deul caoadtei dleel RE22Zi ronnement)
op®ration cr ®ant une surface hors Tuvre nette
carrés, les PLU des communes surl e qu e | i sera r®alis® nbdayant |
®t ude ®valuation environnementale (r+bdoicogjaude 36
| 6environnement) .
Ce projet déam®nagement ex®cut® par un e dpdeirnspoancnt
fait donc | 6objet ddébune enqu°te publiqgue.

Léarticlel L dk2Code de | 6environnement pr ®ci se qu
autorise le pétitionnaire ou le maitre d'ouvrage a réaliser le projet prend en considération I'étude
d'impact, l'avis de l'autorité administrative de I'Etat compétente en matiére d'environnement et le

résultat de la consultation du public.

En application des di $p awui tcioadres ddee |ldGanrvtiircolnen elmen3
enquéte peuvent étre regroupés en une enquéte unique régie par les dispositions du code de

| 6environnement, possibilit® qui a ®t ® retenue par
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Du fait de son emprise, des accés nécessaires et de ses autres implications, le présent projet concerne
| es communes d6AUSSONNE, BEAUZELLE, CORNEBARRI EU,
pour les mesures compensatoires).

En raison de ses conséquences faunistiques, le projet est assorti de la création de trois zones de
compensation environnementale situéessur | e territoire des communes
SEILH ainsi que sur celui de la commune de PIBRAC.

12-l dentification de | 6autorit® organisatrice de |
Léautorit® organi sat rté publiguel enigue &st |p PREFECTURE DE bAQHAUTE

GARONNE, aupres de laquelle le porteur de projet a formulé ses demandes et qui prendra les décisions
relatives a :

-la d®claration doéutilit® publiqgue des travdesx n
Expositions de TOULOUSE et ° |l a r®alisation de ses
-la cessibilit® des parcelles constituant | 6empri s
-l dautorisation au; ;titre de |l a | oi sur | 6eau

La d®cl aration doéutilit® @ablgudéaer nse gQoaer TOUEOUSE
adopt® une d®cl aration de projet dans | es six moi s
Cette d®cl aration emportera | a mise en compatibil

BEAUZELLE qui na vfearittu |dbéeosb jdeits,poesi ti ons du code de
conjoint des p®titionnaires et des personnes publi

Complémentairement aux décisions a prendre par la PREFECTURE, le CONSEIL GENERA_LA HAUTE
GARONNE et TOULOUSE METROPOLE auront a se prononcer sur le classement et le déclassement des
voiries et | es mairies d6AUSSONNE et BEAUZELLE aur
parc des expositions.

1.3 - Identification du port eur de projet.

Le porteur de projet est la Communauté Urbaine de TOULOUSE METROPOLE, 6 rue René Leduc 31055
TOULOUSE qudell e assure en partenariat avec | e CON
pour les travaux les concernant (voiries et ligne de tramway respectivement).

TOULOUSE METROPOLE a mandaté EUROPOLIA, esplanade Compans Cafarelli 31008 TOULOUSE
Cedex 6 pour la conduite opérationnelle du projet de Parc des Expositions. EUROPOLIA est une Société
Publique Local e doéAm®na JEUhEUSE METR@ROEE etle CONSEILORE@IONAL
pour l a conduite du projet de Parc doEx pWATABIAW on s
( EUROSUDOUEST) . Enfin, il faut noter que, comme pc
gérera par délégation de service public le futur parc (délibération du Conseil de Communauté du 31

mai 2012).

1.4 - Cadre législatif et réglementaire du projet soumis a enquéte publique
Les principaux textes reglementant la présente enquéte publique unique sont :

-lesdi spositions relatives aux engu°tes publiques ptr
du code de | dexpropr i atliadhl-7gartietégidative et BRld<4 a R11-8, pattie e s L
réglementaire.

- les dispositions générales desenquétes publiques du type « loi BOUCHARDEAUW relevant du code de

| 6environnement au -1all23d9,pate égistativé at R123 1 alR1Z3-24, partie
réglementaire.

-l es dispositions relatives auXx 6@nwdeonc@imamdctaur &
L122-1 4 L122-12 , partie |égislative et R122-1 a R122-16, partie réglementaire.

-l es dispositions relatives aux d®cl arations de pr
articles L126-1, partie législative et R122-1 & R126-4, partie réglementaire.
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-les dispositions relatives aux plans |l ocaux dourt
articles L123-10 a L123-20, partie législative et R123-1 & R 123-25, partie réglementaire.

15- Pr@sent ation du projet de parc dbéexposition envi

Le projet de nouveau Parc des Expositions de TOULOUSBMETROPOLE résulte du constat déja ancien

des insuffisances de | 6actuel Parc dont | a cr®atio
Les principales critiques formulées a son égard peuvent se résumer ainsi:

- taille insuffisante pour accueillir de grandes manifestations ou des événements simultanés;

- vétusté et mauvaise configuration des installations ;

-possibilit® doéagr donamerg soptramiptert sur | e site

- acces difficile, absence de transports publics en site propre;

- stationnement insuffisant mutualisé avec le stadium et la piscine NAKACHE;

- implantation en zone inondable.

Aux | imites du Parc de | 06i | e idsuffisdRtesndueegard des@rabtionst e nt
et des besoins de | 6aggl om®rati on, :Cense PeeuwetBABMS, ®q u
Espace DIAGORA, Palais des sports et Zénith

Le choix du nouveau site de AUSSONNE au nord ouest de TOULOUSE a été tenu apres étude des

sept possibilit®s identifi @mmBALVA ret MOSIBAYDRAN mo@mmaenti o n
Le projet s6®tend sur | es communes DOAUSSONNE, BE A
se situe :

au nord du hall de montagede | 6 Al RBUS A380, de | 6j;autre c¢ctt® de |
- | 6ouest du chemin de | 6ENSEI GURE

-au sud du | oti ssement de | 6ENSEI GURE

| 6est du chemin dé6ULI ET.

Les principales raisons qui ont conduit a retenir le site de BLAGNAC CONSTELLATION sont les
suivantes :

- réserve fonciere disponible;

-proximit® de | 6A®roport

- zone en fort développement (diverses ZAC et projets) ;

- bonne desserte routiére ;

-possibilit® doéun trahispotrt!l pubilie quragmiaryd viel | e
- réponse aux orientations du SCoT (porte métropolitaine/activité économique stratégique).

Le projet envisag® a pour objectif de permettre 1|06
-d 6 e x p o,glé foirespde salons ;

-de conventlons, de grand congr s (jusqud” 3000 pe
-d6®v nements culturels ou sportifs en salle (jusgqg

A la suite dbébun concours de Omzlprojets anteété grésentés, rparmio r g a
l esquel s 3 ont ®t ® pr®s®l ectionn®s dont cel ui de |
comme répondant le mieux aux criteres de sélection retenus, a savoir :

- respect du programme et qualité fonctionnelle ;

- qualité architecturale des batiments ;

- performances environnementales.

La grande compacité du projet, sa grande modularité et son intégration paysagére ont également été
considérées comme différenciant.

Le parc proprement dit, ddédune sur f ae des ohfeastrictbiresr d r e
suivantes :

-un hall d 6 e x(QD®re?ide surtace utdeghaut Oe 16 métres) pouvant étre découpé en une
multitude de configurations de halls de taille va
évenements;
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- une halle des grands événements de 15000 m? (haute de 30 métres), pouvant étre couplée au

di sposi tif déexposition ou accueillir des ®v nem
principale dbéaccueillir des ®v regegmginstaggéomdirie variadble s o0 1
pour les spectateurs en fonction du public attendu ;

-un centre de conventi@dm’déeneu®ueshfiacerdeslhiveau
déaccueil commun avec la halle des ga des dales @y n e
commissions modulables de 100, 200 ou 800 places et des espaces de restauration. Il pourra
fonctionner de fa-on autonome ou °tre compl ®ment ai
-un ensemble dbébespaces |l ogistiquewradtiode bogéatx
surface de 15 000 m?.,

-une aire doéexposition e x00®Bm’dest en®ediuneéoneciuacé d
lors des salons et des foires ;

-débune rue centrale doéune | onguealgeur tale doré 32,6 métres e s
couverte (sous les parkings en silos), soit une surface couverte de 18000 m>ddéune hauteur
plafond de 8 m tres. Cette rue prolonge |l e parvis
déexpositi o, c'enltar eh adlel ec,conventi ons et ° | daire do:
-des parkings en silos sur 4 niveaux doéune ded2pacit
metres),

-de deux par ki ngs e x ttoie deeclbOd glaces,dongeant les mgtalatiaong a® nord et

au sud.

En cas do6®v nements exceptionnel s, des places de
°tre mobilis®es sur | 6aire doéoexposition ext®rieure
Ceci signifie que pour de grands événements de type sportif ou spectacle, donc sans exposants, le
nombre de places de stationnement des visiteurs pourrait atteindre 5500 places.

Les équipements du parc des expositions et les deux parkings extérieurs constitueront une enceinte
cléturée de 23 hectares, pouvant donc étre fermée a toute circulation motorisée ou piétonne.

Le schéma,ciapr s, r ®sume | 6organisation spatiale du pr ¢

HALLS D’EXPOSITION

RUE CENTRALE (NIVEAU 0)

PARKINGS (NIVEAUX SUPERIEURS)

Concept d’organisation du Parc des Expositions en trois bandes juxtaposées - OMA

En synthése, le parc comporterait 70 000 m? de surfaces couvertes et 44 000 m? de surfaces
extérieures complémentaires dont 18 000 m? semi-couvertes.

Les dimensions des espaces couverts en feraient |e
Lyon (110 000 m?) et Bordeaux (84 000 m?).
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Dans certaines configur at i o00Gpersonnesspranejourrgée.accuei | | i
Aux ®qui pements dbéexposition proprement dits, sobaj

- les deux bassins de rétention des eaux pluvialeslongeant les installations au nord et au sud au-dela
des parkings exposants;

- le parvis q u i prolonge | a rue <centrale °~ | 6est per me:
déo®change multimodal. Long de 230 m tres, l e par

handicapés) pour passer sous le futur prolongement de la RD 902 ;

-/le pille dé®chamee mew/ Rumodvalsi teurs ndarrivant p
déposés sur le parvis: station de tramway, arréts bus, taxis, navettes, dépose -minute voitures,
parkings de bus et de vélos) ;

-l e prol ongement déune statduneael dmguewrmnedel 173 m
zone de retournement arriere) a partir de la station AEROCONSTELLATION, terminus actuel a
BEAUZELLE;

-/ es voi e soutial bgaatoges £t carrefour q U i permettront déachemin
visiteurs et ceux des exposants a leurs parkings respectifs (parking en silos pour les visiteurs et aires
extérieures pour les exposants).

Léacc s uni que deusnorddoranetdesud se fera ennomgeant lelparc coté nord pour
atteindre, ) | 6ouest, une rampe dbéacc s au parKki
di stribuant ®gal ement des acc s ~ |l a RN 224, au ch
Cette rampe dbéacc s (l'e premier ni veau du par ki ng s
comportera 4 voies sur une distance totale dbéenvir
sera précédée, depuislerondpoi nt | a desser v @ieti n®4d i6roeu edsé@ e n Wibrumre
Les exposants pourront emprunter |l a voie dbdacc s
par le sud, parallelement a la RN 224. Dans les deux cas les exposants pourront, grace a des voies de

« shunt », entrer directement dans le site pour rejoindre les parkings extérieurs.

En amont, di verses voiries, giratoires et carref ol
aux deux voies dbébentr®e du parc et ° | amentda 100b n m
m tres de | a RD 902, |l a cr®ation doébun barreau de
parkings des bus).

Au total, | 6ensemble de ces voiries 7 r®al i ser aur
Par ailleurs, 3 portions de voirie seront supprimées : partie de | a boucle dba
| 6ouest depuis | e rond point de GAROSSOS, partie s
RD 902 entre |l e futur tramway et | 6acc s au parkin

.- les pistes cyclables. Des pistes cyclablesseront créées ou prolongées et diverses continuités de

pistes existantes interrompues par le projet seront restaurées. Les principales créations concernent:

. des pistes unidirectionnelles ou bidirectionnelles, situées de partetdb aut re du prol ong
ligne de tramway.

une piste reliant | a raquette de retournement ciI
(compensant | a suppression de | a piste actuell e e
supprimée).
- Une voie dédiée aux pompiers eturgencesr el i ant directement | 6dacc s su

- _divers équipement liés a la gestion des eaux dont 9 bassins de rétention, deux ouvrages de
franchissement du GAROSSOS et des buses reconstituant la coniuité de fossés.

- des aménagements paysagersi mpor t ants et favori sant |l 6i nsertic
seront r®alis®s dans | 6enceinte du parc et 7 | 6ext

Léensemble de ces dessertes et-mémefraprasententure swfacede as s

65 hectares, portant | 6emprise totale du projet
infrastructures de desserte so6®tablit © 308 millio
16 -l mpacts du projet sur | éenvironnement

Leproetde parc des expositions est soumis ~ ®Rdwe d
Code de I BEnvironnement .
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Léobjectif de | 6® ude dbéi mpact est doé®valuer | es
sur | 6envi ronne me res mesures dsant g supppnees esduiredou, le cas échéant,
compenser |l es effets dommageabl es du projet sur

responsabilité du porteur de projet.

La pr®sente ®tude doOoi mpact :peduturparcslesrexpdsiionsgraie auasl i t ®
|l es dessertes routi res cr ®®es et l e prolongemen
déi mpact est déenviron 300 hect améme occupeuunesseperficie d e
déenviron 90 hectares.

Ld®de déi mpacptri nompakerdtent une anal yse de | 6 ®t ¢
environnement, une ®valuation des effets du proj
supprimer, r®duire ou compenser cteassocésdcestnesuE@s. n s i q
Cette ®tude dbéi mpact a ®t ® r ®ali s®e par | e bureau

participation des bure&lCOTORNB®t poaigy 4 WAL aimtes des m
TRAFI C SYSTEM pour | BR&TECe pdarrt i df®tawudeVvi bratoire
milieu hydro biologique.

1 ressort de | 6®t ude que | es pr i nconpessartielldmenp:act s d

Impacts liés aux rejets des eaux pluviales issues du Parc, des améragements des voiries et du
tramway dans | es ¢ o:uuisseauddd SARDSSO® eteauysseauudu BARNEFOND. Au

total prés de 36 hectares seront imperméabilisés.

Les impacts concernent les eaux superficielles, les eaux souterraines, le fonctionnemen de la nappe

phr ®atique et | es prises dbéeau souterraines.

La principale mesure pour compenser ces risques do
de r®tention et doé®cr °tement qui per mett enbdes eauxs ur
par décantation avant rejet dans le milieu naturel, et sur le plan quantitatif, la régulation des débits de
rejet. La cr®ation ddébun dispositif de drainage fon
Enfin diverses consignes serat appliquées durant la phase travaux.

Impacts liés aux travaux sur le GAROSSOS

Les travaux du tramway et des voiries n®cessite
franchissement du GAROSSOS. Afin de restituer les débits et préserver la continuitéécologique, deux
ouvrages hydrauliques constitu®s de dal ots en b®to

Impact sur le milieu nature/
Différentes zones de réglementation européenne, de zones de protection nationales et régionales et de

zones inventoriées sontrecenses ° proxi mit® de |l a zone doO6®tude.
L6®t at initial du site recense de mul tiples esp
environnemental ou patrimoni al plus ou moins ®| eve

de la rareté des espéces et de leur niveau de protection reglementaire (régional, national, européen,
mondial) les enjeux de conservation suivant une échelle allant de 1 (faible) a 5 (tres fort), et les

localise.

Parmi les 11 especes végétales protégées recensées sur le sé, 2 sont considérées comme
repr®sentant un forti»resade Frdnteeehdgicendiexnaige).

Par mi l es 11 esp ces dobéoi seaux, 2 d o6 e fott » échowettex s o
chev°che et Tdicn me criarddJdurce promeectri draiismmner
Concernant les chiropteres 4 espéces, parmi les 7 recensées et protégées, sont classées en enjeux trés
fort et enfin, concernant |l es insectes, une esp ¢
parmi les 22 recensées.

Afin de r®duire | 6i mpact sur | a faune et | a fl ore
déhabitats et/ ou des esp ces ani mal es, di ff ®rentes
sont pr®vues. Ma | tgu dRe cfeasi tme®tuatesdbdilmpRact s r ®si duel

mettre en place des mesures compensatoires afin di
cet effet trois zones de compensation écologique sont prévues : une zones de pres de 40 hectares en
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limite immédiate au nord du projet, une deuxieme zone de 13 hectares a proximité sur la commune de

SEILH, et une troisitme de 115 hectares sur la commune de PIBRAC pour laquelle deux options
différentes sont proposées, le choix et les contours pr ®ci s ndé®t ant pas encor e
| 6enqu°te publique.

Impact sur la circulation routiére

LO®tude recense des probl mes de saturation d®j " ¢
et | 6®changeur du GAROASC@I.NtCetuteeg s atsWraatciroon tr e ¢
déaugmentati on d®mographique et du trafic doéici 20

Les choix opérés en matiére de voiries visent a limiter les impacts sur la circulation et a rester a un
ni veau doéincidence mod®r ®.

LO®t ude pr®cise toutefois que malgr® | es am®nageme
potentiels demeurent : au sud de | a RD 902 (voie | act @Gept et
déAirbus, sans gue toutefoisi ®lea amauproj®edi t mae xsc

démographique et du trafic.

Impact sur le niveau sonore

Une ®tude acoustique a ® ® r®ali s®e dans |l e cadre
relatifs aux futures infrastructures de transport tant routiér es que ferroviaires.

LO®tude pr®visionnelle conclut - des d®passement:
habitations situées a proximité du Chemin de Bel air et de la RD2. Des protections acoustiques (merlon

et écran acoustique) sontprévuespourquat re dbéentre elles, un traitem
les deux autres.

Impact sur le foncier

Une partie de | 6empri se du projet (70% environ)
METROPOLE (ZAD AEROCONSTELLATI ON3res) rdsté auacquézir pprar t i
TOULOUSE METROPOLE pour la réalisation du projet.

Ces emprises sont constituées majoritairement de parcelles agricoles, mais également de deux
habitations et de bOti ments dbactivit®s ehmisatonsl a Z
financiéres sont prévues dans le cadre des mesures compensatoires.

Impact sur le patrimoine historique, culturel et architectural

Aucune incidence sur | e patrimoine architectur al e
Seullecorpsdeferme du domaine de | 6ENSEI GURE est identifi
patri moine dans | e PLU d6AUSSONNE et sera pr ®serve

| mpact sur | 6agricul ture

L6®tude indiqgue gque emptse dulpmjet, sBulemente?8,é farsens effedtivement
cultiv®s. Les agriculteurs impact®s par | e projet
1 est ®gal ement envi saga®, dans |l e but de p®renn

agricole, sous certaines conditions, dans les espaces de compensation écologique (40 ha au nord du
projet) ainsi que la mise en place de baux agricoles sur 17 ha dans le cadre des aménagements
paysagers périphériques au Parc.

Au titre des mesures compensatoires, est également prévu la modification du zonage du PLU
d6AUSSONNE f aisant passer |4dbsa urbamisez em A& S zome lagrisok-® e s
ainsi que le maintien des zones agricoles existantes sur la commune de BEAUZELLE.

| mpact et mesures sur [ 6®nergie

L &moitation du Parc (environ 80 000m2 de surfaces couvertes construites) induira de forts besoins en
énergie.

Les moyens pour maitriser et limiter les consommations énergétiques du parc sont la compacité du
batiment et son orientation nord -sud, unbonniveau doéi sol ati on ther mi que, u
par free-cooling, un éclairage raisonné.

Estimation du colts des mesures compensatoires
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Léestimati on sommaire des mesures | i®es ~ | 6i mpact
1.7 - Modalité s et bilan de la concertation sur le projet

Le projet de parc des expositions a fait | 6obj et
do®l aborati on du projet |l es habitants, | es asso
conformémentaux di sposi ti onx due dode tde |led wr3aOni s me .

Le Conseil communautaire de TOULOUSE METROPOLE a défini le 9 février 2012 les modalités de cette
phase de concertation et a demand® ° EUROPOLI A,
TOULOUSBVIETROPOLE de conduire cette concertation.

Par ailleurs le Conseil communautaire a saisi le 29 mars 2012 la Commission Nationale du Débat Public
(CNDP) en vertu des articles L12:8-1 et R121-2 du code de 6environnement

I

lecoltestsup®r i eur ° 300 M 0. Le CNDB a approuv® | e 3
pl ace et a estim® que | e projet noé®t ant pas doéi n:
débat public.
Les modalités de concertation approuvées parleCons ei | communautaire et mi:
p®r i ode du 12 septembre 2012 au 12 octobre 2012
CORNEBARRIEU, SEILH, BLAGNAC et TOULOUSE ont été les suivantes

- Publication doun avisseddinformation dans | a p

- Mise © disposition doun dossier et doun regi s

ur bai ne, dOEUROPOLI A et des mairies des commu

- Organisation de 3 réunions publiques :

- - le 18 septembre 2012 a AUSSONNE

- - le 4 octobre 2012 a TOULOUSE

- - le 9 octobre 2012 a BEAUZELLE

- Exposition de 6 panneaux déinformation dans
actuel ;

- Cr®ation doébun site internet d®di ®

- mise a la disposition du public de 5 000 booklets de 24 pages ;

- distribution de 250 affiches et de 10 000 flyers.

Le bilan de cette concertation fait état de 550 personnes ayant participé aux réunions publiques et de
1431 visiteurs du site internet. 125 observadesons
registres, du site internet ou des réunions publiques.

Les principales interrogations du public portaient sur :

- Léutilit® débune d®pense de 300 MU par r;apport
- La gestion de la circulation autour du futur parc des expositions (@
majorité des questions avec des positionnements variables suivant les trois scénarios
pr ®sent ®s mais avec une forte demande pour | e
- La concurrence avec les équipemants existants ;
- Le nombre de places de parking prévues;
- Laréduction des nuisances générées par le parc pour les riverains;

Le conseil communautaire a approuvé le bilan de concertation le 20 décembre 2012 et a décidé
déorienter |l es ®@omptd edes élémentst reconedlis tdurant la concertation, plus
particulierement dans le domaine des dessertes en matiére de transports en commun, de
déplacements doux et de circulation routiére.

18-Avis de | bautorit® environnementale du 27 septe
Sur | 6®tude dbéi mpact
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L6Autorit® environnementale a jug® | 6®tude doéi mpa-
LO®tude est jug®e suffisamment d®vel opp®e pour [
| 6environnement .

Léavi s f aéependantasekues insuffisances et recommandations:

-les cons®quences possibles des am®nagements proj
centennale (études limitées aux pluies trentennales) ;

- la localisation exacte du secteur de compensationd e Pi brac (7T dicn me c¢;riard)
-les mesures de mise en Tuvre et de sui vi " respe
précisément (guide de gestion, par exemple) ;

- des bornes de recharge pour véhicules électriques seraient a prévoir ;

-la r®fl exion sur |l 6organi sation g®n®r-auest doitt&re d®q
poursuivie pour prendre en compte |l a quasi satur a
automobile ;

-des protections sonores doivent étre mises en place pour 6 habitations (2 au niveau du raccordement

du prolongement de la RD 902 au chemin de Bel Air et 4 au niveau du raccordement a la RD 2) ;

-une campagne de mesures du bruit apr s misedan se
étre réalisée pour vérifier la conformité de la modélisation effectuée et envisager des dispositions
complémentaires adaptées, si nécessaire;

-1 6i mpact paysager du projet est insuffisamment ex

Sur | es mi ses en compalNGebBEAUZELIRE des PLU d6AUSSON

Léavis du 27 selpdgAuborei t2@ 1Bnwier onnementale esti me
satisfaisants et guodéil s font not amment ressortir
d AUSSONNEet de BEAUZELLE

19 Autres avis ®mi s avant mise ~ | 6enqu°te publique

- avis de la commission départementale de consommation des espaces agricoles

Léavis ®mis | e 23 mai 2013 west favorable sous deux
gue |l es terres qui reviennent emral 2 mmgderme gfmide ol e
p®r enni ser | 6activit® agricole sur ce secteur

. que les terres agricoles objet de la compensation environnementale soient maintenues en production
agricole.

Et exprime le souhait :

. que la perte de production agricole fasselé obj et dbéune; compensati on

. que les modalités de gestion des surfaces de compensations écologiques permettent de maintenir le
potentiel de production agricole.

-‘avis de [ a Chambre -Gaotmeri cul ture de Haut e

Un premier avis avait été donné le 2 juillet 2013 et a été complété par un courrier en date du
14/10/2013 émis apres lecture du dossier définitif soumis a enquéte publique.

La Chambre doAgriculture ®met wun avis f avéoconaned e su
en foncier mais reste en revanche tres réservée sur les mesures de compensation environnementales

envi sag®es dans | 6® ude dbéi mpact <car elles r®duir .
pourraient déstabiliser économiquement les exploitations concernées. Cette réserve est fondée sur
différents arguments techniques. Elle précise que sans une étude plus approfondie des incidences sur

| 6agriculture, elle nbapprouve pas |l es mesures conmn

Selon la Chambre un comparatif plus détaillé des sites étudiés (et des colts engendrés) aurait permis
de mieux justifier les choix opérés et leurs motifs. Elle observe que le choix de la zone de
MONTAUDRAN aurait eu un impact beaucoup moins fort sur les espaces agricoles et naturels.

- avis de la Direction départementale des routes dusud-o u e st ( MI NI STERE DE L 6ECC
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Cet avis du 20 ao%t 2013, est favorable sur | es cc
expositions, mais comporte différentes prescriptions liées notamment a la signalisation a prévoir. Il fait
également plusieurs observations:

- les niveaux de trafic sont déja élevés actuellement avec des phénoménes de saturation. Les flux
supplémentaires induits par le PEX vont accentuer les difficultés de maniére notable;

-le projet modifiant substantiell ement | e r®seau r
conduire ° des remarques ng figurant pas dans | 6av
- le déclassement du réseau routier national de la section de route comprise entre le giratoire de la RN

224 © partir dugquel |l es convois de | 6A 380 p®n tre
902 fera | 6objet dbdbune concertation.

- avis de la Commission Permanente du Conseil Général

La Commission Permanente dans sa séance d 2 octobre 2013 a décidé de solliciter le Préfet pour

|l 6ouverture de | denqu°te unique qui portera pour |
des voies et | a suppression de | 6empl acement s ®sel
le périmetre de la DUP. ans observations.

-avis de | a Direction g®n®rale de [ baviation civil
Cet avis, du 27 aolt 2013, qui porte sur le permis de construire du projet, est favorable sous réserve :

.que durantla phasedetravaux, | es engins de chantier ne d®pa:c
“ moins de dispgser dbébun balisage

: gue | 6utilisation de moyens de | evage fasse | 060
DGAC.

- avis de la sous commission départementale pour la sécurité publique (PREFECTURE)

Cet avis du 10 septembre 2013 porte sur | 6 ®t ude
(piecePC16); il est favorable mais assorti de préconisations :

- prévoir des systémes de protection électronigue et de vidéo-protection adaptés et efficaces sur tout

le site. Une durée de conservation de 20 jours serait souhaitable ;

-d®finir un |l ocal sp®cifique d®di ® " |l a s®curit® e
- prévoir une présence humaine permanente sur le site.

- avis adu Conseil Général
Cet avis du 17 septembre 2013 est favorable au permis de construire du parc des expositions, sans
observations.

-avis ®mis par [ a DRAC au titre de | béarch®ol ogie p
Cet avis du 6 aolt 2013 notifie les arrétés préfectoraux de prescription de diagnostic archéologique.

-avis du service de Police de | 6eau (PREFECTURE)
Cet avis du 29 juillet 2013 consid re que | estdos:
complet et régulier au titre des dispositions réeglementaires (article R 214-6 du Code de

| 6Environnement ) .

- avis du service logement et constructions durables (PREFECTURE)

Cet avis du 16 octobre 2013 est favorable mais assorti de diverses prescriptions:

-1 6 a m®n a dedapes sera soumis a autorisation préalable du maire;

- tous les services et équipements devront pouvoir étre utilisés par les personnes handicapés;

- la robinetterie et les assises des sanitaires des loges seront inversés,

- les vestiaires respectermt les prescriptions handicapés;

- le guidage des malvoyants sera réalisé depuis la limite du domaine public;

- le nombre de places de stationnement réservé aux handicapés sera défini par arrété municipal.

-avi s dOoERDF
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Cet avis du 23 aodt 2013 confirme |l a mi se ° di sposition douS6@KWui s
triphasé et informe que la commune devra verser a ERDF une contribution financiére selon un bareme
en vigueur.

- avis du Pdle territorial Nord-Ouest (TOULOUSE METROPOLE)
Cet avis du 2 septembre 2013 est favorable sans réserve ni observation.

-avis ®mi s par | a Commission de s®curit® du Servic
Cet avis du 24 septembre 2013 est favorable concernant deux demandes de dérogation formulées par

le porteur de projet :

- dérogation dans la halle des grands événements (nombre de siéges par rangée);

- dérogation concernant le franchissement entre la Halle des grands événements et le centre des
congres (franchissements de 2 parois coupefeu).

Il formule, par ailleurs, 21 prescriptions dont les deux premieres sont essentielles :

- disposer de 2 acceés distincts et une circulation possible autour de chaque batiment, pour les secours.

-di sposer doéun d®bit dbéeau n®ndgxailrod ncelnai e®fden H&
heures

- avis de Transport et Infrastructures Gaz de France (TGIF)

Cet avis du 30 juillet 2013 est favorable a la demande de permis de construire du porteur de projet |
sous réserve de respect des prescriptions relewant du document DOP n°7, vu la proximité immédiate
débune canalisation de transport de gaz natur el

- avis de TISSEO SMTC
Cet avis du 6 ao %t 2013 informe que | e SMTC noda
construire.

- avis du service urbain-gestion des réseaux (TOULOUSE METROPOLE)

Cet avis du 22 octobre 2013 informe | e porteur de
r®al i sation des travaux dbéextension du r®seau ®I ec
disponibilités nécessaires dans le délai de réalisation prévu.

Tous les avis,crd e s s u s , ®t ai ent joints au dossier dbéenqgu-®°t e
La commi ssion sb6est inqui ® ®e de | dabsence de | 6a
i mmobiliers domrdtenVisdggex pr opri ati o

Interrogée, EUROPOLIA a répondu avoir préféré, compte tenu des négociations amiables en cours avec
plusieurs propri®taires, ne pas faire figurer cet
Ce choix sdappuyait sur | ecture @edooHageeGamgnne internogée sarcé a i t ¢
point : « l'avis de France Domaine ne constitue pas une piéce du dossier d'enquéte parcellaire dont la
composition est prévue a l'article R.11-19 du code de l'expropriation, pas plus qu'il ne constitue une
obligation réglementaire au sens de l'article R.123-8 du code de I'environnement. Sur le fonds, son
insertion au dossier d'enquéte ne ferait que susciter des questionnements sur l'indemnisation des
propriétaires qui ne reléve que de la seule compétence du juge judiciaire. »

La commi ssion nbéba pu disposer de | 6avis du Conse
concernant | a d®rogation demand®e par | e porteur d
dans | 6emprise du projet.

2- ENQUETE

2.1 Organisation de | 06Enqu°te
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2. 1. 1 D®si gnation de | a Commi ssion ddenqu°te

Le Président du Tribunal Administratif de TOULOUSE, par décision en date du 29 aoti2013

portant |l e num®r o E13000220/ 31, a d®sign® | a comm
publique unique sur le projet de nouveau parc des expositions de TOULOUSE. (confer annexe 1)

Cette commission est composée des Commissaires Enquéteursuivants :

- Monsieur Christian LASSERRE, Président,

- Monsieur Michel JONES, membre titulaire,

- Madame Isabelle ZUILI, membre titulaire,

- Monsieur Francois MANTEAU, membre suppléant.

Monsieur Francois MANTEAU, conformément aux dispositions des articled123-4 et R 123-5 du code

de | 6environnement, est d®si gn® @unrengplaca Unititul@re eheasCo mn
d'empéchement et exerce alors ses fonctions jusqu'au terme de la procédure ».

2. 1.2 Arr °t® portant publiguert ure de [ 6enqgu°te

Cette enqu°te uniqgue a ©®t® prescrite, plus de qui
du 01/10/2013 signé par Monsieur Thierry BONNIER, secrétaire général de la PREFECTURE de la Haute
Garonne (confer annexe 2)

Cetarrété,confor me aux exigenced9deaul Gaordtei adlee |®eh2Z3 ronnem

r®di g® en concertation avec | a commission doéenqu”°t
gui soO0est tenue © | a PREFECTURE de (conderpdiat@.2.. Gar onn
Il précisait :

- Les objets de I'enquéte, la date a laquelle celle-ci sera ouverte et sa durée;

- Les décisions pouvant étre adoptées au terme de I'enquéte et les autorités compétentes pour prendre

lesdites décisions ;

-Lenometl es qualit®s des membres titulaires de | a Col
- Les lieux, ainsi que les jours et heures ou le public pourra consulter le dossier d'enquéte et présenter

ses oOoObservations sur |l es registuesi ogeerdtes | engt
correspondance relative a I'enquéte peut étre adressée au Commissaire Enquéteur ;

-Les | i eux, jours et heures oY% | a commi ssion doen
recevoir ses observations ;

- La durée et les lieux ou, a l'issue de I'enquéte, le public pourra consulter le rapport et les conclusions

du Commissaire Enquéteur ;

- L'existence d'une étude d'impact et du lieu ou ce document peut étre consulté ;

- L'existence de l'avis de l'autorité administrative de I'Etat compétente en matiere d'environnement
mentionné aux articles L. 122-1 et L. 122-7du code de | 6 e nvlarticeih.nl2lrid dut o wu
code de l'urbanisme et le lieu ou il peut étre consulté ;

- L'identité des personnes responsables du projet auprés desquelles des informations peuvent étre
demandées ;

-l 6adresse des sites i mfer mat i crug 1l elsagtuied ss des | i
consultées et les moyens offerts au public de communiquer ses observations par voie électronique;
-l i nformation et | es obligations des propri ®taire

Cet arrété donnait, par ailleurs, des précisions aux propriétaires concernés sur les conditions relatives a
|l a proc®dure dbébexpropriation et dbéindemnisation.

2. 1. 3 Buts de [ 6enqu°te publique

La présente enquéte entre dans le cadre des enquétes de type « BOUCHARDEAW qui ont

pour principaux objectifs:
-dd6d6informer et faire participer | e public aux de®
- la prise en compte des intéréts des tiers lors de I'élaboration des décisions susceptibles d'affecter
I'environnement ;
-d 6 ®c | ai ciseons abrendre mhRles autorités concernées;
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-de veiller © la protection de | 6environnement.
Dans ce cadre, | a missi oncondige alns priccipateméns:si on ddédenqu?®

prendre connaissance du dossi e rritédofgenisairice dee p L

| 6enqu°t e, I ui faire apporter tout compl ®ment ou

bonne compréhension et information du public ;
- a veiller a ce que les formalités de publicité destinées a prévenir le public soient conformes a la loi

et " demander tout compl ®ment qudelle jugera uti
enguéte ;

-de recevoir l e publ i c, [ ui expliciter | 6obj et €
suggestions et contre-propositions et y répondre ;

-de r®diger, en toute ind®pendance, un rapport f
observations du public) et do®t abl ir, dans un d

motivées sur le projet.

Ce rapport et c e s conclusions, gui sont desti n®s "’ ®c |
organisatrice, sont consultables par le public pendant un an.

2.1.4 Reception du dossier - constitution

Le dossier doéenqu°g ead®f mambi ¢ s ad®tI®a remmnmi ssi on
septembre 2013, soit plus déun mois avant | 6ouvert
Une réunion a été organisée a la PREFECTURE de la Haute Garonne le 19 septembre 2013 ayant pour

objet la présentation détaillée du projet de parc des Expositions. (confer point 2.2.1)

EUROPOLI A a fait visiter l e futur si t e (confér@ointc o mm
2.2.1).

Dans ces conditions, | a commi ssi on dédenqu°t ede est
nouveau parc des expositions de TOULOUSE, suf fisa
publ i que. ElIle a donc pu poser toutes gquestions e
au dossier dbébenqu°te publique.

Elle a, effectivement,deman d ® di ver ses am®l i orations du dossi er

ou lui permettre une meilleure compréhension du projet. Elle a également fait part de diverses erreurs
ou coquilles constatées.

Ce dossier est constituéde 18 brochures au format A3 reli ®es
sangle (le nombre de pages éventuellement précisé cirapr s est |l 6addi tion d
comportant un texte ou une illustration y compris les premiéres de couvertures, les s ommaires, les
pages de titreé, ~ | 6exclusion des chemises carton
Brochures

- ENQUETE PUBLIQUE UNIQUHote de présentation non technique du projet (30 pages A3)

- ENQUETE PUBLIQUE UNIQUE>uide de lecture (24 pages A4)

-DUP/Piéce A: obj et deinformatiangjuridiques et administratives (13 pages A3)

- DUP / Piéce B: plans de situation (3 pages A3)

- DUP / Piéce C: Notice explicative (54 pages A3)

- DUP / Piéce D: plan général des travaux (6 pages A3 + 1 plan au 1/2000)

- DUP / Piéce E: caractéristiques principales des ouvrages (54 pages A3)

- DUP / Piéce F: appréciation sommaire des dépenses (4 pages A3)

-DUP/PiéceG1l: ®tudes dobéi mpact (374 pages A3)

-DUP/PiéceG2. 1 : annexdéi hpatd®f(RBdepages A3 + 124 page
JAnnexel: Pr ogramme de mesures de [ ounit® hydrograp
. Annexe 2 : Données faunistiques et floristiques (source : Ecotone)
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. Annexe 3 : Relevés floristiques et phytosociologiques de 2011 (source : Ecotone)
JAnnexe4.: Rapport do®tude hybGeoeqg®ol ogi gque (Source
JAnnexe5: Etude qualit® des cours ddéeau du Barnefon
(source . Asconit Consultants)
. Annexe 6 . Etude zones humides (source : Asconit Consultants)
. Annexe 7 : Etude air et santé (source . Ingerop)
-DUP/PiéceG2.2: annexes de | 6® ude doéi mpact (219 pages
. Annexe 8 . Etude acoustique (source . Ingerop)
JAnnexe 9. Et udamwadd des bruits doé®qui pements techni
Royal Haskoning DHV)
. Annexe 10 : Contrat dbéaxe nA21 communes dOéAussonne,
Tisseoi avril 2013
. Annexe 11 : Avis de la Commission Départementale de la consommation des espaces agricoles
en date du 23/05/13
. Annexe 12 : Plans au format A0
-DUP/PiéceG3: r ®sum® non technigue de | 6® ude dobéi mpact
- DUP / Piéce H: bilan de I a concertation et avis reglementaires (17 pages A3 + 138 pages A4)

- PARCELLAIRE / Piece Anotice explicative (12 pages A3 + 6 pages A4)

- PARCELLAIRE / Piéce Bplan parcellaire (1 page A3+ 1 plan général au 1/2000 + 3 plans détail au
1/1000)

- PARCELLAIRE / Piece CEtats parcellaires (50 pages A3)

- MISE EN COMPATIBILITE/ Piece A: PLU de AUSSONNE (67 pages A3 + 85 pages Ad)
- MISE EN COMPATIBILITE/ Piéce B : PLU de BEAUZELLE (98 pages A3 +90 pages A4)

-L Ol S U R: Autérigafiod (214 pages A3 + 58 pages A4 + 3 plans)
- CLASSEMENT ET DECLASSEMENT DE VOIRIES (31 pages A3 + 8 pages A4)

Chemise cartonnée a sangle

- DOSSIER DU PERMIS DE CONSTRUIR&Mportant les piéces suivantes, étant précisé que toutes les
pieces sont datées du 24/06/2013 sauf les pieces modifiées apres cette date qui sont indicées avec
indication de la date de leur mise a jour en italique :

.PC00a Liste des documents

.PC00a Liste des documents /'indice 1- 22/07/13

.PC00a Liste des documents /'/ndice 2- 26/09/13

.PC00b Formulaire CERFA de demande de permis de construire +Récépissé de dépot
.PGO01 Plan de situationi éch : 1/5000

.PG0la Extrait cadastral (avec détail des unités fonciéeres)

.PG02 Plan masse état projeté - échelle : 1/1000

.PG02 Plan masse état projeté (avec indication du périmétre de la demande)- éch: 1/1000 -
indice 1- 22/07/2013

.PG02a Plan masse état existant- échelle : 1/1000

.PC-03 Coupes générales- échelle: 1/500

.PC-04a Notice descriptive

.PC-04a Notice descriptive - /ndice 1- 22/07/2013

.PC-04b Notice descriptive paysagére

.PC-05 Elévations générales - échelle : 1/500

.PC-06 Insertion du projet dans son environnement

.PC-07 Photographie du terrain - environnement proche

.PC-08 Photographie du terrain - paysage lointain

.PG11 Etude d'impact 1/2 - indice 0 - 22/07/2013

.PG11 Etudedimpact2/2-Annexes de | 6®ndaee 2205301p a ct
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.PC-13a Attestation prise en compte de la G12

.PC-16 Etude de sécurité publique

.PC161a Formulaire de prise en compte de la réglementation thermique
.PC161biCVCiEt ude de faisabilit® doapigedldAdd07201dnnement
.PC161c i CVCi Plan de zonage énergétique

.PG25 Classement ICPE des installations- note technique

.PG25a Attestation de dép6t de déclaration ICPE /ndice 1- 19/07/2013
.PG39 Dossier spécifique ERR Accessibilité aux personnes handicapées
.PG40 Dossier spécifiqgue ERR Conformité aux régles de sécurité

PG4 0al Hal Fe dbéexposition

PG4 0al Ha l |-éndickd é20p20831 t i on

.PG40a2 Halle des grands évenements -

.PG40a2 Halle des grands évenements - indicel /ndicel- 12/07/2013
.PG40a3 Centre de convention

.PG40a3 Centre de convention - /ndicel- 12/07/2013

.PG40a4 Parking silo

.PG40a5 Plan schématique de principe incendie

.PG40a6 Plan des réseaux incendie

.PG40bl Cabhier des charges SSI (systeme de sécurité incendie)
.PG40b2 Plans des zones SSI

.PG40c Rapport préliminaire du bureau de contréle(Veritas)

.PG40c Rapport préliminaire du bureau de contrble- /ndice1- 15/07/2013
.PG50a Plans généraux niveau 07 échelle :1/500°

.PG50b Plans généraux niveau 17 échelle :1/500e

.PG50c Plans généraw niveau 2 i échelle :1/500e

.PG50d Plans généraux niveau 37 échelle :1/500°¢

.PG50e Plans généraux niveau 41 échelle :1/500e

.PG50f Plans généraux niveau 57 échelle :1/500e

PCG51 Pl an sch®matique de suret® et dbéaccessibili!
.PG51 Planschématiquedeaur et ® et d 6/adiceleZ/8€20I531 i t ®

.PG52  Arrété municipal pour nombre de places PMR

.PG53  Arrété municipal pour nombre de places assisses a 1000+

PC54 Notice dbébaccessibilit® aux personnes handi c:

PG54 Noti ce dob aoxpeasomeshandidapéadindicel- 26/07/2013
ANNEXES (délibération, récépissés de dépbt, avis réglementaires) comprenant

-R®c ®pi ss®s de d®pltt du PC en mairie dbAussonne
-Délibération de la CUTM en date du 26/09/13 sur le lancementdeld e nqu °t e publ i que

-Avis de | 6Aut or i tP@fetalarggiom io27/09€lne nt al e
-Avis du Conseil Général de la HauteGaronne - 17/09/13
-Avis de la Souscommission départementale pour la sécurité publique -10/09/13

- Avis de la Souscommissiond®p ar t ement al e pd&w20/13 daccessibilit

-AvisdelaSousc o mmi ssi on d®partementale pour | a
panique dans les ERP et les IGH-24/09/13

s®cur

- Avis de la Communauté Urbaine de Toulouse Métropole (directioncyclede | 6 e a u;pok/ 9/ 1

territorial nord ouest du 17/10/13 ; Gestion des réseaux du 22/10/13)
- Avis du SMTCi TISSEO -06/08/13
- Avis du Direction interdépartementale des routes du Sud-Ouest -20/08/13

-Avis de | a Direction GC®2v®32al13e de | 6Avi ation Ci
- Avis de TIGF (Transport et infrastructures Gaz de France)- 30/07/13
- Avis de ERDF - 23/08/13
- Avis de la Direction Régionale des Affaires Culturelles
- Arrétés préfectoraux du 16/10/12 et du 18/07/13 portant prescription de la réalisation d 6 u n
diagnostic archéologique
Par ailleurs, un book de photos et doéillustrati ons
partie, toutefois, du dossier dbéenqu°te publique.
Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du

Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse



20

Aucune autre pi ce ndé®tait jointe au dossier.

La c¢ommi squéteocansidbi@ gue le dossier est conforme aux exigences légales relatives aux six
objets de | 6enqu°°te.

2.1.5 Appr®ciation de | a commi ssion déenqu°te sur

Le dos s i dapubligheastquolfmineux (plus de 1300 pages hors permis de construire), mais

bien décomposé en sous dossiers par sujet permettant un accés simple et rapide pour le public.

L6éobj et de chaque enqu°te figurait d e edr aur chaquet r s
brochure.

La note de pr®sentation non technique du projet, |
cet accés aisé au dossier et permettaient au public une bonne compréhension du projet et de ses

divers enjeux.

L 6 ®t u d act sdndble bign documentée et fouillée notamment pour la protection de la faune et de la
flore.

Conformément aux dispositions réglementaires, le dossier de permis de construire est joint dans son

i nt®gralit® au dossier d 6 e nrégnefmenevolyuminbulk est} ulefait d€sa d o ¢
technicit®, compl exe pour | e grand publ i c. Seul
commi ssion a not® que |l a centrale do®nergie pr®vu
appel doé o ®nerfiguraippasdanis ig dossier ni dans les plans du projet.

La majorit® des corrections demand®es par | a Commi
été prise en compte par le porteur de projet, et la Commission estime le dossier satisfaisant sur la

forme.la seul e critique significative que | a Commi ssi
de justification de | 6utilit® publique de | 6op®rat
En effet, l a commi ssion esti me (urux teposetesskentialeenp u b |
sur | es retomb®es ®conomiques et sociales qubil au

Midi Pyrénées. Or cet aspect essentiel est trés peu développé:

-le dossier ne comporte pas doOda®vall wee dea marogh® sz
marché des foires ,salons et congrés en France, voire en Europe qui permettrait de déterminer la place

gue pourrait prendre le futur parc des expositions ;

-0 ne d®crit pas | 6®t at ascattwels Isont-dseutilisé® & pldinroa noh P e s
déautres projet-Bl d06erl.poRitpurail perngsaenieux apprécier les chances du

futur parc ;

-0l ne fait gud®baucher l es manifestationsofitesleppl ®
nouveau parc et les perspectives a plus long terme ;

-1 no6®t abl it adiwt&du parcladtuela n de | 6

- et surtout, il ne donne aucune prospective du volume des retombées économiques supplémentaires
directes dont b ® ma®dn itaulbusaine, i ptincipblémerg des suppBments de chiffre
doaffaires et d 6 e mp | lacdles (h@tetsurestadramts, tramsparts puplicsi es grigés,

autres commergants, installateurs de stand et sous-t r ai t ants di vers dag eexdpdd

de ces retomb®es rapproch® du montant de | 06i nvest
| 6utilit® autrement que de mani re intuitive.

2. 1.6 S/ ge et p®riode de [/ dbenqu°te publiqgue.

Le si ge de | 6enqgu°te pdeblDULOUSE METROFPORE ®t abl i au si
Léenqgu°®°te publiqgue sb6est d®roul ®e pendant 40 jour

vendredi 13 décembre 2013 inclus.
2. 1. 7 L/ eux de consul tation du dossi er et des re
Dossier dbdenqu°te
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Le dossier du projet de nouveau Parc des expositions de TOULOUSE METROPOLE et les pieces qui

| 6accompagnai ent, not amment | 6®t ude déi mpact et
consultables pendant toute | a due®eddeulbéengudeteda
suivants :

- communauté urbaine de TOULOUSE METROPOLE
-mairie d6AUSSONNE

- mairie de BEAUZELLE

- mairie de CORNEBARRIEU

mairie de PIBRAC;

mairie de SEILH;

Le public avait également la possibilité de consulter le dossier sur deux sites internet :
- www.haute -garonne.gouv.fr/lenquete PEX
- www. TOULOUSEeuro-expo.com

Commi ssion déEnqu°te a pu vo®rifier que | e dos
0

L a
déouverture de | 6enqu0lB.e, soit | e 04 novembre 2

Les premiéres de couverture de toutes les brochures composant le dossier mis a la disposition du

public au si ge de TOULOUSE METROPOLE ainsi gue
cartouches des plans joints au permis de construire ont été paraphés par un membre de la Commission
déenqu°te avant | e d®but de | denqu°te.

Le dossier mis a la disposition du public au siege de TOULOUSE METROPOLE constitue ainsi le dossier
de référence pour vérifier le contenu exact des éléments mis a la disposition du public.

Reqistres
A | douverture de | édenqu°t e, six registres de 32
di sposition du public pendant toute | a odvertur® @ourd e |

gue chacun puisse y consigner ses observations:

au siege de la Communauté Urbaine de TOULOUSE METROPOLE
l a mairie; do6AUSSONNE

a la mairie de BEAUZELLE

a la mairie de CORNEBARRIEU

a la mairie de PIBRAC;

a la mairie de SEILH.

En cours dbéenqu°te 3 registres suppl ®mentaires onf
pour | a mairie dO6AUSSONNE.

Toutes | es pages int®rieures de ces registres et

des membres titulai r es de | a commi ssion dbébenqu°te avant | e

disposition du public pour les registres supplémentaires.

Le public pouvait ®gal ement adresser :ses observati
- par courrier postal au siegedel 6 enqu°te publique

-par courrier ®l ectronique en se rendant,cimmwntc hoi X
Les observations regues par ces deux voies ont été jointes aux registres mis a la disposition du public a

au siege de TOULOUSE MEROPOLE.

2. 1.8 Per manence de [ a commi ssion déenqgu°te

La commi ssion dbéenqu°te a tenu djgresper manences, sel
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- lundi 4 novembre 2013 9-12h siége de TOULOUSE METROPOLE
- jeudi 7 novembre 2013 14-17h mairie dOAUSSONNE
- mercredi 13 novembre 2013  9-12h mairie de BEAUZELLE

- vendredi 15 novembre 2013  9-12h mairie de SEILH

- mardi 19 novembre 2013 15-18h mairie de CORNEBARRIEU

- mercredi 27 novembre 2013 11-14h siege de TOULOUSE METROPOLE
- samedi 30 novembre 2013 9-12h mairie d6AUSSONNE
- mardi 3 décembre 2013 15-18h mairie de BEAUZELLE

- jeudi 5 décembre 2013 14-17h mairie de SEILH

- lundi 9 décembre 2013 9-12h mairie de CORNEBARRIEU

- jeudi 12 décembre 2013 14-17h siege de TOULOUSE METROPOLE

2.1.9 Conférence de Presse

Une conf ®rence de presse destin®e ~ faire conna’t|
futur parc des expositions a été organisée le lundi 04 novembre 2013. Cette conférence était présidée

par Bernard KELLER, vice président de TOULOUSE METROPOLE, assisté des maires des communes
concernées. Une trentaine de journalistes de la presse, de la radio et de la télévision étaient présents.

De nombreuses questions ont été abordées portant notamment sur les modalités de financement du

projet, les dates de mise en service, le développement durable et les investissements de TOULOUSE
METROPOLE les prochaines années.

Cette conférence a donné lieu a diverses retombées a la télévision (FR3), a la radio (France bleu
Toulouse), dans la presse écrite (Le Moniteur, La dépéche du Midi, 20 minutes, Direct Matin, La voix du

Midi, MPS), Internet (France3.fr, francebleu.fr, Ladepeche.fr, lemoniteur.fr, Objectifnews.com,
Touleco.fr) ainsi que sur | e s gazettes municipal es des commune
CORNEBARRIEU.

2.1.10 Information du Public

Léinformation concernant |l 6enqu°te a respect® | es
mesures complémentaires:

DISPOSITIONS REGLEENTAIRES

Publications légales
La publication de | 6annonce de | 6ouverture de | 0ber
légales:

-Parutions au moins 15 jours avant | e d®but de

1 La Dépéche du Midi du 10 octobre 2013
i La Gazette du Midi du 14 octobre 2013

-Parutions dans |l es 8 jours du d®marrage de | b6e
1 La Dépéche du Midi du 5 novembre 2013

1 La Gazette du Midi du 4 novembre 2013

Soit une publicit® par voi e de pr essa3l1lcdo mdde® deme a
| 6envi r o(ncnoennfeenrt annexe 3, " titre dbéexempl e, | 6an
10/10/2013).

Affichages sur le site et en mairie.

Un affichage de | 6avis dbébouverture de | denqgforfdt e p
jaune a ®t® effectu® d s | e 18 octobre (soit pl u
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pendant toute sa dur ®e dans |l es mairies dOAUSSONNE
ai nsi gudbau si ge de | a Commu OROLE (Gonferarmexe 4).e de TOUL

Un affichage simplifié au format Al a, par ailleurs, été effectué dés le 18 octobre sur le site du futur
parc en 7 points stratégiques (confer annexe 5).

Ces affichages sur site avaient une taille supérieure au minimum imposé pa la reglementation qui
pr®voit un format A2 (arr°t® minist®riel du mini st

Des certificats de ces affichages ont été établis par TOULOUSE METROPOLE, et les mairies de
AUSSONNE, BEAUZELLE, CORNEBARRIEU, PIBRAC et SEdamhfer annexe 6).

Sites internet

Lébavis dbébenqu°te a ® ® publi® d s |l e 21 octobre
GARONNE et dOEUROPOLI A. 1 a ®gal ement ®t ® repri.
| 6en@y® sur | e site de TOULOUSE METROPLE et sur ¢
CORNEBARRI EU et SEI LH. Par contre, l a mairie de PI

MESURES COMPLEMENTAIRES

Pl usi eurs mesures doéinformmatci omtc ®nm® ®meretsaieme Tdiw r
- conférence de presse le 04 novembre 2013 a EUROPOLIA en présence des élugvoir point 2.1.9).

- réunion publigue le 23 novembre 2013 a BEAUZELLE (voir compte rendu au point 2.2.2);
-affichage simplié&n®usSue pabltiequwe dand 6l es 5 mairi
au siege de TOULOUSE METROPOLE (au format A2), sur 8 points de passage autour du site (au format

Al) et dans les 25 mairies annexes de TOULOUSE au format A4.

-di st r i bu tflyeo»au fdrénat A4 dans les boites aux lettres situées dans les quartiers adjacents

au projet ;

- mise a disposition du public du méme flyer dans les mairies annexes et lors de la réunion publique ;

-mi se en place de Iliens vers | erseteddABBIBORDNE]| Al
CORNEBARRIEU, PIBRAC et SEILH et TOULOUSE METROPOLE

-relais sur |l es panneaux doéinformation | umineux de
dotées ;

- avi s ddébenqu°te publique dans | es E,r BRAUZEELE dte s
CORNEBARRIEY

-visionnage doéun film de pr®sentation du projet et

samedi 23 novembre 2013 et possibilité offerte au public de le visionner sur le site internet
d6EUROROLI A
-plaquetted 6i nf or mati ons mise ~ | a disposition des ®I us

CONTROLE DES MESURES DE PUBLICITE

Les membres de |l a commission dbébenqu°te ont pu v®ri
partie des affi chagedecescontndlesjlacoremissioh a todsta@ qua,smialgréles
formats adoptés supérieurs aux minimas réglementaires, les affiches étaient pour la plupart illisibles
par le public circulant méme a pied en raison de la taille des polices de caractére et des
positi onnements choisis (de | dautre cot® dbébun foss:
Soucieuse de |l a meilleure information du public,
EUROPOLIA le 12 novembre, a demandé que des dispositions soient prises pour reméier aux défauts
constat®s sur site en renouvel ant ®gal ement sa de
fr®quentation de | daggl om®r ation (m®tro, tramway,
(ZAC Androm de, entq®wé” dBAbrédas’; épraxinmit® des fut

En r®ponse ° <cette demande, EUROPOLI A a mis en pl
Parc des expositions du Ramier, a la mairie de BLAGNAC et au terminus du Tramway a BEAUZELLE.
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Lacomm ssi on a ®galement v®rifi® | a pr®sence des av
BEAUZELLE, EUROPOLI A, TOULOUSE METROPOLE et SEI L
|l 6enqu°®°te sur |l es sites de CORNEBARRIAEU et Pl BRAC

2.2 D®roul ement de | 6enqu°te
2.2.1 Rencontres avec les porteurs de projet et visite des lieux

Avant | douverture de | denqu°te publique, quatre r

. Le 19/09/2013 a la PREFECTURE de la Haute Garonne ayant pour objet le conte nu du dossier
déenqu°te et |l es modalit®s dbéborganisation de | dengq

Etaient présents a cette réunion, a laquelle participaient les trois membres titulaires et le suppléant de
l a Commi ssion dbéenqu°te:

Pour la PREFECTURE
- Francoise HAEFFELINchef de bureau
Pour EUROPOLIA
- Anne FRAISSE, directrice du projet Parc des Expositions ;
- Elodie CLUZEAU, chargée de concertation ;
Pour TOULOUSE METROPOLE
- Martine KOENIG, Direction Générale du Développement Urbain et Durable.

Présent ation du projet et dossier doéenqu?“°te

La pr®sentation du projet, tr s bien conduite par
déapprofondir |l es diff®rents enjeux et | es fonctio
La Commission a ensuite exprin® di ver ses demandes ddéam®lioration
information du public :

-la r®alisation débune brochure comportant un dossi

- la réorganisation de la note de présentation non technique du projet en pr ®s ent ant dobab
puis les informations a caractere administratif sur les différentes procédures ;

- sur ce méme document, la précision des objets de chaque enquéte et la liste des pieéces qui leur sont
propres ;

-l dutilisatiohf @eecbeseposgrdfaciliter | e rep®rage
-l 6ajout doéun plan g®n®r al des travaux au 1/2000 m
-une carte jointe 7 | 6enqu°te parcellaire au 1/10
des voiries existantes et a créer et des constructions ;

-l 6ajout en annexe du dossier | oi sur | deau dbéune
déun plan de |l ocalisation des am®nagements hydraul
- le détachement du dossier « classemert et déclassement des voiries » du dossier de la DUP pour étre
trait® s®par ®ment comme | es gutres objets de | 6eng
-un dossier r®pertoriant | es diff®rentes ZAC en co
économique ;

- des éléments économiques et financiers montrant la pertinence du projet et son utilité publique.

- une amelioration de toutes les cartes présentées

EUROPOLIA, en réponse a la demande de la Commission relative aux différentes couleurs, a indiqué

avoir déja pensé et retenu cette solution : les dossiers seront de couleurs différentes présentés dans

un petit meuble a étagere.

ElI'l e pr®ci se ®gal ement qubdell e r®alisera un peti:

dossier.

La commi ssi on d o6 equelui Soit éyalesmend feunmapoud S& propre information :
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- les registres de la concertation ;

- les comptes rendus des réunions publiques des 18 septembre, 4 et 9 octobre 2012 ;

-les r glements ®crits et graphiques des PLU d6AUS
- un bilan des manifestations organisées par le Parc actuel.

Enfin, la commi ssion déenqu°®°te a relev® diverses
corrigera.
Arr °t® de mise ~ [ dbenqu°te publiqgue

Un projet dbéarr °t® av aidéla@GmmissordpardasPRE-EGTURE praaablbnert s
a la réunion.
Une relecture de ce document a permis son amélioration sur divers points. Les participants ont ensuite

arr°t® doéun commun accord | es modal i:tli@s depdépattdésq u e s
regi stres et des dossiers, dates et dur®e de | 6enc
tenue ddébune r®union publique, adresses mail pour s

.Le 07/ 10/2013 au si aatpdudoddjetROPOLI A

-un approf ondi ssement de certains aspects du dossier
d®cl assement de voiries, point;s sensibles de | 6eng
- la prise en compte des améliorations demandées par la Commission et la présentation du guide de

lecture ;

- la préparation de la réunion publique ;

-l es mesures dbéi nf edelardeddispositions I¢galesurbnimune; a u

- la visite du futur site.

Etaient présents a cette réunion, a laquelle participaient les trois membres titulaires de la Commission
déenqu°te
Pour EUROPOLIA
- Alain GARES, Directeur Généraj
- Anne FRAISSE, directrice du projet Parc des Expositions;
- Florence WILLM, Directrice de la communication;
- Elodie CLUZEAU, chargée de concertation ;
- Sébastien DALLE, responsable des infrastructures
Pour TOULOUSE METROPOLE
- Martine KOENIG, Direction Générale du Développement Urbain et Durable a la Communauté
urbaine de TOULOUSE METROPOLE.

Au cours de cette réunion, EUROPOLIA a répondu favorablement’ toutes | es demande:c
du dossier et de compl ®ments doéinformation formul @
De nombreux points sensibles du dossier ont été approfondis comme les aspects économiques, le choix
du site, son dimensionnement, son positionnement précis sur le terrain, ses extensions possibles, le
trafic routier et |l es voiries, |l es cas | es plus de
Puis | 6ensemble des mesures de publicit® daépondadte nqu
aux principales demandes de la Commission (confer mesures complémentaires de publicité au
paragraphe 2.1.10). Il est dommage, cependant, que des lieux publics fréquentés par un public
nombreux nbdaient pas ®t ® r et e nians mér@ tmameay,snédiathégiet ® p ¢

parc des expositions actuel & Certaines am®l|lioratio
Enfin, une Vvisite compl te du futur site a permis
implicationssur | 6 envi ronnement .

. Le 21/10/2013, avec Bernard KELLER, vice président de TOULOUSE METROPOLE ayant

pour objet :

- un approfondissement des réflexions et arguments ayant conduit TOULOUSE METROPOLE a
consid®rer | O0util;it® publique du projet
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-1 6 ®t u grejetsdde wiries associés a la réalisation du projet.

Anne FRAISSE, Directrice du projet de Parc des Expositions chez EUROPOLIA et les trois membres de
la Commission participaient & cette réunion.

Les principaux points qui sont ressortis de cette réunion sont les suivants :

Sur 1 dutilit® publiqgue
-la principale wutilit® du futur parc r®side dans
| 6aggl om®ration toul acausaine de trois mani res
. les dépenses directes générée s par |l es exposant s, l es visiteu
restauration, transporté)
l es d®penses | i ®es ° |l dinstall ation des st anct

nombreuses PME et artisans);

. les retombées économiques a plus long terme résultant des contacts créés sur les foires et salons
engendrant un d®vel oppement du chiffre déaff ai
®ventuell ement | 6i mplantation de nouvelles entr ey
-la majorit® des vi ®feursdei edaggt oth®&rhdenoxn (1/ 3
-de nombreuses manifestations ne sont pas tenues
®qui pements actuels (cbest | e cas notamment dg non
-lesptl es dobéexcellence de TOULOUSE devraient per me
(Aéronautique-espace-systémes embarqués; Cancer-bio-santé et Agrimip-innovation) ;

-l 6activit® des foires et sal ons devrait continuer
- les professionnels adhérent fortement au projet ;

Sur les projets de voirie

-le principe de | a prolongation de | a RD 902 jusgu
a été arrété par le CONSEIL GENERAL et les études de faisabilité sont en cours de d#ition.

- le prolongement proposé dans le cadre du parc des expositions devrait diminuer la charge sur le
giratoire de GARROSSOS

-la remise en cause de ce giratoire serait trop on
- la commission pourrait rencontrer le directeur des services du Conseil Général pour des précisions sur

ces €éléments.

Le 28/10/2013, avec la DREAL MIDI PYRENEES ayant pour objet un approfondissement des

observations de | dautorit® environnementale.
Virginie CELLIER,ce f de di vi sion et Henr.i PELLI ET, r®dact e
trois membres de la commi ssion dbéenqu°te.

Cette r®union a fait appara’ tre un certain nombre

- Le dossier de permis de construire resde incomplet (stade avant-projet) sur des points importants

cComme l es besoins en ®nergie et | 6utilisation de
déincendie et | deau potable (un raccor de meérisionsur |
l a chaufferie, | 6dint®gration paysag re.

-toutefois, |Ia compacit® du projet est favoraple
-l es modalit®s doéoexploitation des terres neasgnpasol e
explicit®es: type dbébengrai s, non recours aux insec
de certains arbres, p®ri odegxude stavohagedri €Ees oa
gue prendra le préfet - f er ontt dd dovénjioas de droit privé librement acceptées par les
propri ® aires concern®s. El'les ndbemp°cheront pas |

financiéres. Ces conventions fonctionneront de maniére similaire a ce qui existe déja pour des sites
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protégés comme les NATURA 2000.Le contréle de leur application sera réalisé par la police de
|l 6environnement .

-l 6application de telles mesures compensatoires ®t
cas du parc des expositions de Rodezpour lequel des mesures compensatoires ont été décidées en
2012 sur environ 30 ha, mai s dont | 6applicati on

pertinence de ces mesures, de leur application en pratique et de leur suivi ne peut donc déja étre faite

ace jour.

-l a DREAL estime que |l es espaces de compensation d
projet par projet, ce qui devrait étre possible avec la révision du SCOT prévue en 2016.

-l autorisati on de depsassoumiseaiemgnéte hublasepais doisétranséubement

étre obtenue avant le démarrage des travaux.

- néby a pas eu r ®ell ement do®tude de trafic p
simulations ~° | 6aide du modalée gobbol matise® 3IGEDt
comportement irrationnel des automobilistes pour éviter « les bouchons ».

0
@

. Le 14/11/2013, avec Monsieur Guy LOZANO, Maire de SEILH qgui a permis de d
l Gutilit® du proj et estpoudadcemmuneaé SEILH momamnoent ersn&aticteaa ¢
circulation automobile. Monsieur LOZANO a exprimé le souhait que la RD 902 soit prolongée a minima
jusqudé” | a RD 63 au nord de |l a commune de SEI LH, |
commune. Il estime cependant que la prise en compte de cette solution dans le cadre du projet ne

serait pas compatible avec les délais de réalisation envisagés.

. Le 27/11/2013, avec SO TOULOUSE ayant pour objet ddéapprofondir
et sociales du projet.

Jean Francois RENAC, Directeur Général de SO TOULOUSE était présent ainsi que les trois membres de

l a commi ssion dbéenqgu°te.

Cette r®union a permis de mieux cerner | e poids d
pour | 6 aigngdulouse®e. a t

Dans | e seul domaine des congr s, une ®tude men®e
gudbenviron 880 000 congressistes ont O®t® accueil |l
365 millions doéoeusopode ¢t¢hiafcti i d®al oaiate (|l ocatioc
shopping, |l ocation de v®hiculesé), soit 0,5 % du P
Jean Fran-o0ois RENAC a communiqu® ~ | a commission
chiffre dedsafifmstralsl ati ons de foires, sfabemgemrmdr ero

moyen terme le futur parc des expositions :

- Salons et expositions: par c actuel 10 MO, nouveau parc +30 %,
-Grandscongres: parc actuel 1Mid, nouveau parc 4

- Congres de taille intermédiaire: parc actuel O, nouveau parc 3Muad

- Evénements sportifs et culturels : parc actuel 0, nouveau parc 1Mu

Soit un Chiffre déaffaires annuel de 21 MU contre

En se basant sur les estimations fournies par France Congrés (association des maires des villes de

congr s), qui ®valuent °~ 6 0 |l es retomb®es ®conom
de chiffre doéoaffaires de | ocation des iaedffdtsringstdduouct u
nouvel ®quipement sur | d6®conomi e |l ocal e.

A ces chiffres, il convient ddéajouter l es ret omb(

culturels pour lesquels on ne dispose pas de chiffres fiables. lls en générent cependant comme le
montre, par exemple le concert de Mylene FARMER fin novembre 2013 au Zénith qui a saturé tous les
hoétels toulousains).

Le 30/11/ 2013 avec madame Lysi ane aMdéolWwRdelaquellma i r e
plusieurs sujets ont été abordés :

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse



28

- les difficultés de la circulation automobile actuelle ;
-1 6i mpact des zones de compensation sur | e PLU doA
-l dexpropriation envisag®e de Monsieur et madame C

. Le 13/12/2013 avec le CONSEIL GENERAL DE LA HAUTE GARONNE ayant pour objet le sujet

sensible des voiries dobéacc s au futur parc.

Etaient présents a cette réunion Laurent DELRUE, DGA Bétiments, infrastructures et réseaux, et
Gregory MAYEUR, Directeur de la voirie et des infrastructures au Conseil Général ainsi qudes trois
membres titulaires de |l a Commission dbéenqgqu°te.

Le Pr®sident de a commi ssi on expose pr ®al abl em
e

I
associations qui S sont exprim®es durant |l 6enqu?®
decircul ati on dans | e secteur nord ouest, not amment
heures de pointe du matin et du soir. I'l's craighne

futur parc.
Puis la commission pose diverses questions (en italiqug auxquelles Laurent DELRUE et Grégory
MAYEUR ont apporté les réponses suivantes:

Questions relatives au prolongement de /la RD 902

- Plusieurs solutions de prolongement vers le nord de la RD 902 sont évoquées par le public. | us q u 0
| 6EUROCENTREU jrow$rq point de MERVILLE, jusqud~™ [ a
solutions sont-elles envisageables, a quelles échéances et a quel codt?

- Estil exact que le CONSEIL GENERAL envisage la réalisation des travaux de prolongement de la RD
902enpartant de [ 06EUROCENT7RBE @& plusaigen; de Eommmenace parn le

sud ?

- le prolongement de la RD 902 se fera-t-il bien sur les emplacements réservés existants sur les PLU
concernés ?

Réponsesdu Conseil Général :

Le secteur ed effectivement saturé aux heures de pointe, matin et soir et la solution est bien le
prolongement de la RD 902 ;

Le principe de ce prolongement jusqué” | EUROCENT
décidé par le Conseil Général lors de la création de la ZAD AEROCONSTELLATION. Sa réalisation est en
cours do®tudes actuell ement ;

Son calendrier de r®alisation nbdbest pas encore ®t

construction du parc ne devrait pas se faire avant 10 ans.

Il est exact que le Conseil Général préfére, pour diverses raisons, que la réalisation se fasse en partant

du Nord.

Le prolongement se fera bien sur les emplacements réservés figurant dans les PLU malgré les
contraintes environnementales accentuées par les Ids « Grenelleé et | dur bani sati on e
réservé.

Le co%t doune 4 voies de ce type est de | 6ordre de
|l e surco%t des ouvrages doart.

Questions relatives a la nouvelle liaison nord entre la RD 902 et la RD2:

-D s | 6instant québéun prol ongement aura ®&t® r®alis
liaison prévue entre la RD 902 etla RD2? L 67 nv e st | std pasdenntilemeénacadieax ?

- Quels sont les motivations des chax faits pour la configuration de cette liaison . 4 voies puis 2

voles au-dela du chemin Bel Air, carrefour sans giratoire au niveau du chemin Bel Air ?

Réponsesdu Conseil Général :
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Cette nouvelle voirie sera reconvertie en voie communautaire servant de desserte des futures zones
déactivit®s pr®vues dans | e secteur. Loargent publ
Le passage de 4 voies a 2 voies est justifié par la division du flux de voitures au niveau du chemin

Bel Air.

Prévoir 4 voies entre ce chemin e t |l e nouveau rond point sur |l a RD
mesure 0% | -améneZueldoms. el | e

Le croisement de cette I|iaison avec | e Chemin Bel
pour étudier les échanges a ce niveau.Le Consei | G®n ®r al ne voit pas

giratoire.

Autre question

- Le maintien de la possibilité actuelle (grande boucle) de rejoindre la RN 224 sans passer par le
gl ratoire de GAROSSOS [/ or sque |atduane wilitcedans le grgget To ul o u
de voiries actuel qui va fortement alléger la circulation sur ce giratoire?

Réponsedu Conseil Général :

Le fonctionnement du Giratoire ®tant nettement a
supprimée.

Au cours des échanges, le Conseil Général a également donné a la commission les précisions
suivantes :

-Le projet de parc sbdbest fait en concertation ent
des voies retenues et leur fonctionnement ne devraient pas dégrader la situation actuelle.

- Il ne fait pas partie des porteurs du projet mais est seulement « cofinanceuré ~“ un ni veau
pas encore déterminé et comportera une subvention et une participation en nature.
- La prolongationdutramway ver s | a zone de Laubis nbest pas ~° |

pour la densité de la zone mais un bus en site propre serait possible. Le Réseau Arc en Ciel du Conseil
Général est également présent sur ce secteur.

. Le 17/12/2013 avec la société GLEvents par | 6envoi déun mai l © Mon s
lui posant les questions suivantes :

-bilan de | 6activit® du parc act usel et ®volution s
-®valuation des manifestati ons man disa®e des ipstllatiohse par
-®t at de |l a concurrence, perspectives dé®volutions

- estimation des retombées économiques supplémentaires générées par le nouveau parc.

GL EVENTS a répondu aux interrogations de la commission par n mail du 20/01/2014 auquel était

joint un document en réponse de 14 pages (confer annexe 7). Les principaux points qui ressortent de

ce document sont :

- le parc actuel du Ramier a organisé 62 manifestations en 2012 dont 80% de salons grand public et
professionnels;

-son volume dbéactivit® est stable depuis 10 ans a
depuis 2008 ;

- cette stagnation, voire baisse tient, selon GL Events, principalement aux inconvénients du parc

(vétusté, stationnement, di fficult®s dbacc s, am®nage
interdi sent do6éaccueillir; des manifestations dobéenve
-l e taux dbéoccupation du parc est cependant sup®r.i
- Toulouse, 4°™ ville de France est également 4™ desti nati on pour | e touri
millions de voyageurs ;

-la concurrence nationale sbéaccro’”t, plusieurs gr
investir dans des infrastructures de parcs dbdéexpos

- Toulouse, malgré la vétusté et la faible taille de ses installations reste bien placée au niveau européen
(méme niveau que Lyon, Bruxelles ou Barcelone);
- le marché événementiel donne des signes positifs de croissance en France et en Europe
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-lenouveau Parc permettrait dbéaccro tre | e nombre de
chiffre doébaffaires de GL Events progressant de 11
- cette progression pourrait résultera=n ot a mme naac cduee i ll 6 de nouvell es typ
(grands congr s, conventions, assembl ®eséet specta
- les études disponibles qui évaluent les dépenses réalisées par les exposants et les visiteurs nationaux

etinter nati onaux permettent doesti mer que | es retomb
nouveau Parc atteindrait environ 60 millions dbeur
ces retomb®es directes et indirectes sgeayedeut er

futur parc pourra apporter au territoire toulousain.

Avant , durant et apr s | 6enqu°te publique, l e pr ®:
entretiens téléphoniques et échanges de mails avec EUROPOLIA qui ont permis la mise au pointdes

d®t ails dobéapplication de | éarr°t® de mise ~ | b6enq
dossi er, |l organisation de | a r®union publiqgue, | a
commission et les formalités de cléture de | denqu°t e.

2.2.2 Réunion publiqgue

Une r®union publique annonc®e dans |l darr°t® de mi
des fétes de BEAUZELLE le samedi 23 novembre de 10 heures a 12 heures, sous la Présidence du
Présidentdelacommi ssi on dobéenqu°te assist® par | es membres

Pour les porteurs de projet et les autorités locales étaient présents :

- Bernard KELLER, vice président de TOULOUSE METROPOLE,

- Anne FRAISSE, directrice du projet Parc des Exposition€hez EUROPOLIA,
-Lysi ane MAUREL, Maire dOAUSSONNE,
- Claude BENOIT, Maire de BEAUZELLE,

- Guy LOZANO, Maire de SEILH.

Environ 250 personnes ont particip® ~ cette r®uni
malgré quelques critiques vigoureuses. 17 interventions comportant 23 questions ont été soulevées par
le public traitant principalement des sujets suivants :

- la saturation de la circulation automobile notamment sur la D2 au niveau de SEILH et les risques
induits pour la sécurité ;

-la demande que |l e futur Parc des expositions ne s
prol ongement de | a RD 902 jusqudé”™ | 6EUROCENTRE

-la r®alisation dbébun rond point " | 6intersection
prolongementde | a RD 902 ~ la D2 (° |l a place dodéun <carrtr

véhicules circulant sur le chemin de Bel air;
- le devenir économique de la ZAC de GAROSSOS notamment durant les travaux de réalisation du
Tramway (ri sque dleissdrilesf@aaxistanis\on d o6 e mp
- les acces prévus a la ZAC de GAROSSQOS
- le risque de disparition de deux entreprises sur la ZAC de GAROSSOS (tracé du Tramway et de la voie
débacc s au parking des bus)
- le rejet des eaux pluviales dans le GAROSSOS
- la protection contre le bruit (notamment la sonorisation) et la protection visuelle ;
-l 6absence dbéutilit® publique déinclure | a propr.]
| 6ENSEI GURE) dans |l e p®rim tre  ;n®cessaire 7 |l a r®a

Enver t u des di sposit ilo/nsdudecoldbeardtei clléee nRvli2r3Bonnement ,
runi on publique a ®t ® ®tabli par | e pr®sident de
porteur du projet ainsi qu'a l'autorité en charge de l'ouv erture et de l'organisation de I'enquéte. Le
porteur de projet a souhaité, dans un courrier en réponse date du 08/01/2014, que soit joint a ce

compte rendu | a pr®sentation du projet quodi l a f
déengwat epars esti m® utile de joindre ces document s
®t ai ent redondants avec | e dos-=sendede cdt@& eénnpn publigue p u b |
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ainsi que le courrier en réponse du porteur de projet sont annexés au pré sent rapport (confer annexe
8a ,8h).

Léint®gralit® des ®changes de cette r®union publ i
notifié aux personnes présentes en début de réunion.

Cet enregistrement int®gralqua feasitt jlodiombtjee ta d dpurn@s e
publiqgue ainsi que |l a |liste des 112 personnes .qui
(confer annexe 9a et 9b).

2.2.3 Résumé comptable des observations du public

Le décompte des observations du public (hors courriers postaux et électroniques déposés dans les
registres de la CUTM) est le suivant:

- 9 observations dans les 3 registres de TOULOUSE METROPOLE :

-37 observations dans |l es 2 registres dO6AUSSONNE:
- 19 observations dans le registre de BEAUZELLE

- 7 observations dans le registre de CORNEBARRIEU

- 3 observations dans le registre de PIBRAC;

- 26 observations dans le registre de SEILH.

Soit au total 101 observations écrites ou annexées dans les 9 registres ouverts (la commission ayant
invité systématiquement les visiteurs -sauf désaccord de leur part - a déposer leurs observations par

®crit dans |l e registre, il néy a pas eu de contrib
- 3 courriers postaux et 83 courriels ont ®t ® adr ess®s ° l a commi ssi on
ouverte a cet effet. lls ont été annexés au fur et a mesure de leur réception au registre déposé au

si ge de Toulouse M®tropol e. Un mai |l , arri yp®pahor s
l a commi ssi on. Le courrier recommand® de | 6indi vi
transmis au Pr®sident de | a commission que | e 07/
de synth se. Les obser vadohcipasms étre grises en campte dansileeprocés 6 o n-

verbal mais ont bien été transmises au responsable du projet et ont été pris en compte dans le
présent rapport.

Soit un total de 187 observations écrites

Compte tenu des doublons, des observations compot a nt pl usieurs noms, du
représenté par les associations et des participants a la réunion publique, on peut estimer que le

nombre de personnes qui se sont exprim®es ou ont
personnescequiconsti tue une participation satisfaisante
déune telle ampleur et aux enjeux multiples nodait
publique et son di mensi onne meanentsullesinpoaovBrientcrésaltant x pr i

du projet plutdt que sur son opportunité.
2.2.4 Difficultés particulieres

L a Commi ssion dbéenqu°te nbéa rencontr® aucune di ff
publique, qui sbest d®compris|@edehaonon pubbligub.on cl i mat

Les lieux de permanence étaient adaptés a une réception du public dans de bonnes conditions a
| 6exception de |l a salle de r®union de CORNEBARRI EL
plusieurs personnes en méme temps. Cependant, la faible participation du public aux permanences de
tenues dans cette mairie nda pas r®ell ement g°n® |

EUROPOLIA et les mairies ont facilité le travail de la commission et répondu a ses demandes diverses.
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2. 2.5 Cl 1t ur ei piees erd# degyunthesee des observations du public

Léenqu°te publiqgue sobest achev®e comme pr ®vu I e
prolongation ne sO0®tant av®r ®e n®cessaire

Les regi stres daladgpasition du psblicpendant dGsjdu®. £UROPOLIA a récupéré
l es 9 registres ouverts et l es a fait parvenir pa
lundi 16 décembre 2013 qui les a clbturés et signés.

Le jour de | a e,lesttois manbrdsede la édommispian®oh regu :

-une copie num®rigue des 9 registres physiques,
- une copie du registre numérigue comportant 84 observations ;

- 2 courriers postaux.

Le lundi 16 décembre, les deux autres membres titulaires (le Président ayant recu les originaux) ont
recu une copie complete des 9 registres.

La commi ssion tient ° remercier EUROPOLI A et son g
el l e a pu di sposer det ilonesnseeumb pebldiec @Obsébeacep:
tardivement) afin de pouvoir préparer et rédiger son proces verbal de synthése :

-pendant | denqu°t e, gr©ce ° des copies num®ri s®es,
déposées dans les regidres et de retranscription sous forme de tableau de tous les mails recgus.

- 1 0issue de | 6enqu°te, par |l a remiavamt. sans d®I ai
En vertu des dispositions du code de | 6envieresgtnnen
tenu :

-de rencontrer |l e responsabl e de projet dans | es
présenter et de lui remettre un procés verbal de synthése des observations du public (article R.123-

18).

- de remettre le rapportde lacommi ssi on dbéenqu°te dans |l es 30 jours

L.123-15) avec la faculté de demander un report de ce délai.

En raison, ddune part, de | 6i mportance et de | a ¢
cléture le 13 décembre proche de la période de Noél qui rendait difficile une réponse du porteur de
projet dans un d®Il ai de 15 jour s, l e pr®sident de

Haute Garonne , par courrier en date du 28/11/ 2013 (confer annexe 10), les reports de délai suivants:
- remise du proceés verbal de synthése au plus tard le 7 janvier 2014 ;
-remi se du rapport de |l a commi ssion dodébenqu°te au p

Le Préfet de la Haute Garonne a donné son accordsur ces reports de délai par un courrier en date du

03

décembre 2013 (confer annexe 11).

Le procés verbal de synthése des observations du public a été présenté au responsable de projet au
cours doéune r®union qui sb6est PEMRUmNnfdranneRe7Zl2)01/ 2014

Préalablement, le 06/01/2014, un exemplaire du procés verbal a été adressé par courrier au Président
de TOULOUSE METROPOLE et par mail 8 EUROPOLIA et & la PREFECTURE DE LA HAUTE GARONNE.

Etaient présents a cette réunion :

Pour EUROPOLIA

- Anne FRAISSE, directrice du projet Parc des Expositions;

- Sébastien DALLE, responsable des infrastructures

- Stéphanie SAKUBEZAC, assistante des directions de projets

Pour TOULOUSE METROPLE
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- Martine KOENIG, Direction Générale du Dé&eloppement Urbain et Durable a la Communauté urbaine
de TOULOUSE METROPOLE.

En vertu des di sposilt8i alrus cha el @ar tlidelner i R ohZ2 ment |,
délai de 15 jours pour apporter ses réponses éventuelles au procés verbal de synthése de la
commi ssion dbéenqu°te.

Par courrier du 16 janvier 2014 adressé au Préfet de la Haute Garonne (confer annexe 13),
EUROPOLIA a sollicité un report partiel de ce délai:

- remise dans les délais réglementaires, soit le 22/01/2014, de toutes sesr ®ponses | 6 ex
celle portant sur | 6®tude dbébun trac® alpésentdparlaf pc
société TOULOUSE ENCHERES AUTOMOBILE;

- remise de sa réponse relative a ce tracé au plus tard début mars 2014.

Par courrier du méme jour, le Préfet a demandé son accord au Président de la commission sur
l e report sollicit® en pr®cisant qgue | daccept e
remise du rapport de la commission. (confer annexe 14).

Par courrier en date du 20/01/2014, le président de la commission a accepté ce report en précisant
une date | imite du 07/03/2014 pour | a r®ponse dol
rapport de la commission. (confer annexe 15)

En pratique, EUROPOLIAar@ ondu au proc s verbal de | a commissi
- par courrier en date du 21 janvier 2014 recu le 22 et par mail regu le 21 janvier 2014 (confer annexe
16).

- par courrier en date du 3 mars 2014 le complément relatif aux propositions de tracé alternat if du
prolongement de la ligne de tramway (confer annexe 17).

Le présent rapport et ses conclusions ont été adressés par courrier a la PREFECTURE DE LA HAUTE
GARONNE, et au TRIBUNAL ADMINISTRATIF de TOULOUSE 11 mars 2014.

Une version numérique au format PDF du rapport (hors annexes) et des conclusions ont également été
envoyées par mail a la PREFECTURE DE LA HAUTE GARONNE le méme jour.

2.3 T Liste nominative des observations du public

La liste complete des personnes ayant déposeé une observations dans les registres est annexé au
présent rapport. (confer annexe 18)

2.4  Synthese et analyse des observations du public

Compte tenu de leur nombre important, | es requétes et observations du public ont été regroupées
suivants les 12 themes adoptés dans le proces verbal de synthése adressé au porteur de projet en fin
déenqu°te. Ces th mes sont | es suivants

- Théme 1 - Le choix du site

- Théme 27 Le programme du Parc

- Théme 3 - Les aspects socieéconomiques

- Théme 4 - Les choix en matiére de voiries routieres

- Théme 5 - Les transports publics et les modes doux de déplacement

-Theme6-Le p®rim tre doéutilit® publique et |l es expro
- Théme 7 - Les inconvénients en phase travaux

- Théme 8 - Les nuisances pour le voisinage
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-Théme9-Les i mpacts sur | es cours dbébeau et | a nappe
- Théme 10 - Les aires de compensation écologique
-ThemelliLes incidences sur | 6dactivit® | ocale existar

- Théme 12 - La mise en compaibilité des PLU

Chaque th me est trait® de fa-on ° permettre au
posé : un bref rappel du dossi erlescddsaes®BA, leseobssrvationside t h
public, les questions complément ai res de | a commi ssion dbéenqu°te

cadre du PV de synthése de synthése des observations du public, les réponses du porteur de projet, et
enf i n | évisdeddcygnamissidn.6

Compte tenu de | 6i mp ou pordenrcde prajee $a cam@igsiom a ¢l lesdchoix
suivants pour ne pas trop alourdir son rapport :

utiliser une taille de police plus petite ;

ne pas incorporer les illustrations, extraits et tableaux dont la mention permet au lecteur de pouvoir
Orgporter en annexe ;

ne pas inclure dans les réponses données le préambule et les annexes de cette réponse (étude
comparative de | 6AUAT, extrait du PV du conseil <co

(7]

Le lecteur pourra se reporter a léntégralité de la réponse du porteur de projet en date du 21/01/2014

figurant en annexe 16.

De m° me, l a r®ponse compl ®mentaire du porteur de
retranscrite dans les thémes et peut étre consultée en annexe 17.

lvadesoiqudune pr®sentation synth®tigue comporte n®c
choses, |l e but né®t ant pas de recopier |l e projet
gue |l a commi ssion en a per-u dbéessenti el

Des polices de caradére différentes ont été adoptées pour faciliter la lecture :
- le résumé du projet, les avis des PPA, les observations du public et, les questions complémentaires de

la commission sont en caractéres maigres;
- les réponses du porteur de projet sont en caractéres maigres italiques ;
-les avis de |a commission denqu°te sont en carac

Chaque théme est séparé par une page de titre.
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2.4.1- Théme 1

Le choix du site et soN
implantation
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11 Rappel du dossier dbébenqu°te

Le choix du nouveau site d 8 AUSSONNE (aussi appel ® Bl agnaumordc ons
ouest de TOULOUSEa ®t ® retenu apr s qu 06 uparda vide de FT@RULQUSHEalt i ® e
identifié 7 sites potentiels sur la base des critéres de superficie disponible, de desserte routiére et de
transports en commun en site propre.

Parmi ces 7 sites, 3 ont été particulierement ciblés : MONTAUDRAN, BALMA eAUSSONIE

MONTAUDRAN a été abandonné en raison de son absence de transports en commun en site propre et

de son ®l oignement de | 6A®roport.

BALMA a ®t® ®cart® en rai son dbéune op®ration ur |
envisagé.

Cdbest dododABIDENEgUi éan®008a fait | dunanimit® des porteur
multiples atouts : foncier di sponi bl e, «pgte smé&ropolitain®>» ideatifiéé GuA ®r o
SCoT, zone en d®vel oppement, pr o] eetlesgldssenies outiéres att e t

en transport en commun au projet.
1.2 Les avis des PPA

Deux avis abordent ce sujet :

-l Autorit® Environnement al e i «ldipcgaedatiod des solutormsrde a v i
substitution reste cependant succincte » ;
-la Chambre do6éAgriculture observe que | e site de N

fort sur les espaces agricoles et naturels.
1.3 Les observations du public

. Les raisons du choix du site retenu ne sont pas assez explicitées.

La |l ocalisation est id®ale " proximit® de | 6a®r
Le d®m®nagement de | 6ile du Ramier est une excel
réaménagement en parc urbain, en espace de loisirs pour les toulousains. Le site actuel ne permet pas
de r®aliser des ®v nements doi mportance, i est i n

. Le choix du site est critiqué car : trop éloigné du centre ville notamment en transport public (exemp le

du flop du site de Villepinte ° Par i sést et dudbduest de s
toul ousai n, inaccessible en v®l o pour | dessenti el
| ocalisation pr s doéunda®mopart das Eeaposiei suxcm
gestion.

. La localisation choisie est contraire aux objectifs définis dans le SCOT (mixité urbaine, limitation de
| 6®t al ement wurbain, pr ®ser v a princpes dudéeloppesnpnaduratde. agr i ¢

. Il faut maintenir la ZAD AEROCONSTELLATION et continuer a la réserver aux activités aéronautiques
en prévision du développement futur.

. Le site de la cartoucherie était une alternative évidente : trés central, nombreux transports publics,
accessibilité en vélopour200000 per sonnes, possibilit® de par ki ncg

. Le parc du ramier aurait pu étre desservi par les transports publics grace a la ligne Garonne : 12
minutes de MATABIAU, 5 des Arénes, 15 minutes des terminus des lignes A etB contre 40, 30 et 60
minutesr especti vement pour | e projet dOAUSSONNE.

. Une réelle mutualisation des équipements éviterait cet investissement et serait plus efficace.

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse



37

. Des études complémentaires sont a réaliser en concertation avec le public pour déterminer la solution
la plus efficace.

1.4 Les questions complémentaires de la commission

La commi ssion souhaite disposer de | 0®tude pr ®a
décisions communautaires qui ont conduit au choix du site.

1.5 Le s réponses du porteur de projet

Les neuf observations du public et la question complémentaire de la Commission demandent des précisions sur

les raisons du choix du site du futur Parc des Expositions par rapport aux autres territoires susceptibles

d 6 a c dinue tel équipement.

Deux critéres essentiels ont présidé au choix de la localisation du futur équipement intervenu en 2008, compte-tenu des
caractéristiques attendues et notamment du dimensionnement du projet . une accessibilité facile, et des disponi bilités
fonciéres suffisantes. Ces deux critéres sont conformes aux principales recommandations du « Guide des bonnes pratiques »
réalisé par Unimev (anciennement Fédération des Foires, Salons, Congres et Evénements de France).

UNE BONNE ACCESSIBILITE MU LTIMODALE DU SITE, CONDITION NECESSAIRE AU BON FONCTIONNEMENT

DOUN TEL £QU/ PEMENT

La desserte viaire de ce site est en effet déja assurée par la RD 902 en deux fois deux voies depuis TOULOUSEH us qu 6~

| 6®angeur existant de Garossos. Le prolongement de | a RD 902
/| es documents de planification du d®vel oppement de | 65CPH/ om®,
Plan de Déplacenents Urbains- PDU) . De m°me que | daccessibilit® routi re, qu
desserte en transport en commun en Site propre de ce secteur est également excellente, par la ligne de tramway T1

(terminus Aéroconstellationa 7 0 0 m au Sud) , et par des | ignes de bus adaptab
Les pistes cyclables sont confortées dans le cadre du projet pour les acces de proximité. Parfaitement intégré a la zone
déattractivit® de ne e sitey@dsente pand des ato@uimportargsapour une desserte locale facilitée de ce

grand équipement.

Pour les événements a caractére national ou international, un acces gare ou aéroport est nécessaire. A ce titre, le guide

réalisé par Atout-France (Agence de développement touristique de la France), intitulé « Investir dans les Centres de Congrés

et | es Parcs des Expositions é& souligne bien | a n®cessits® pou
nationaux de bbeonmenfe cd eesrs edrétuen ea ®r i enne (proxi mit® déun a®ropor
visés et avec des lignes régionales régulieres). Le Député JeanPaul Charié auteur du rapport parlementaire « Le
développement en France des Foires Salons et Congrs e fal sait ®gal ement apparaltre par
des destinations ®v®nementielles fran-aises ¢ | e manque dba®
desserte pour certains sites ddbaccueil ée.

Léacce®sdhbi/i b6ite est donc un enjeu majeur, et plusieurs parcs
aéroport : Madrid, Villepinte (2eme parc frangais qui accuellle plus de 30 % de visiteurs étrangers lors des grands salons
professionnelstelsqgue [ e S/ MA, | e S/ AL, et qui va faire [ dbobjet doéun n
sur | es 10 prochaines ann®es), Lille, Montpellijieré

La proximit® de [ b6a®roport est donc un atout fnd®nileng/ e p
professionnels de rayonnement national ou international.

UNE CAPACITE FONCIERE SUFFISANTE
La capaci t® fonci re requise pour [ 6installation de ceftes ®qui
sites potentiellement intéress ant s tels que [ a Cartoucherie (32 hectares) ou

déautres projets wurbains, ne pouvaient r®pondre ~ cette exi
assortie de la possibilitée de mobilis er [ es terrains dans [ es meil/l eures conditi
propriétés baties.

La r®serve fonci re de 171 hectares constitu®e par | a Commun
Beauzell e, sous forme det Zbnef @roRen®hdagemenpr ®F i gur ait /| 6acc
majeur pour la métropole dans ce secteur ; 70 hectares étant déja propriété de TOULOUSE Métropole des

2008, principal ement sur |[(e cartoandessous) Pébdé sitessao sein & TOULOUSAVIEtropole

offraient une disponibilité fonciere de cette ampleur, en limitant les acquisitions a 6 propriétés baties (dont 4 acquises a

/| 6amiable d s janvier 2011).

( Hlustration page 11)

UNE IMPLANTATION CONFORME AU SCOT

Par aill eur s, ce site 7 proximit® du plle a®ronautique majeur
déassembl/lage de | 6A380, vi sit ®e annuel | e men porteonactropglitéinesiu de 100
SCOT », qui vise @ poursui vr e | a structuratio@Queéest | denl o6@ggNom@&ration et
ambition de « Porte Internationale » (Cf. page 6 du contrat débéaxe nA21 du 4 ma
séinscrit en compl ®ment ar ietl® pepte ntbaint s ulrad aad on tdiun wsiitt® b AdR® o ¢ o n
autres secteurs dobhabitat ou déactivit® figurant au Scor (
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déurbanisation brut I[nscrit au S COrespgndantra 1@8eha power det développement  d e
économique, dont le Parc des Expositions fait partie intégrante, et 130 ha pour un développement mixte activité/habitat.
A ce titre, des potentialit®s pour | e d®vetoppdw@eontoan®trehhkat
| 6extension de | a ZAD A®roconstell ation, sur un territoire de
L e s/ te s®/ ectionn®, - proxi mit® | mm®di at e des I nstall ati on
équipement et a la définition de son réle de vitrine économique de notre région. Il permet de valoriser le pble aéronautique de
| 6agg! om®r ation et f aci | {fitetderParc desBxpositions.d e sitecainsi selecsione particiee daned . u |

lastr uct urati on, /la comp®titivit® et TOHOYUSEomoti on de [ d6offre ®

au d®vel oppement des fili res principales professionnell es,

/| 6attractivi TWLQUSE | a destination

Les te conforte | e futur Parc des Expositions dans sa | ®gitin

d®vel oppement ®&conomi gque, qui permet de faire [ e | ien elestre |/
indust riels du territoire. /!l renforce un cercle vertueuxleddat:t
en mati re déoutils de d®vel oppement ®conomi que, notamment adt
capital industrie/ de TOULOUSEVI®t r op o/ e. Le nouvuveau Parc sur ce site renforc

en les appuyant sur une identité propre a TOULOUSE

Ce site offre donc toutes | es caracme®irllseumeesc oredimeitdmantde I
cette envergur e, au sein déun territoire de d®veloppement s
relatifs =~ | 6accueil ddéun tel ®quipement sur [ e plan foncier.

LE PROCESSUS DE DECISION RELATIF AU CHOIX DU SITE

La d®ci sion doéi mpl anter [-@uexatr cdal elsé &Egxgplocm®ri @tniso ra us dNeosgtd const
La Ville de TOULOUSEen charge du Parc des Expositions du Ramier, a décidé en 2007 de lancer une étude de faisabilié pour

rel ocal i ser /e Parc des Expositions du Ramier, v®t ust e, - /
déinondabilit® maxi male de | a Garonne et fr®quemment [nond®.
majeur es en termes ddbaccessibilit® et not amment en r avils,eat de
équipement génere des nuisances excessives dans le quartier et perturbe la circulation de fagon significative en raison du
caractereinappr opr i ® du r ®seau routier en p®riode ddbéexploitation.

Afin déidentifier | es nouveaux sites possibles, /| 6Agence doUi
®/ ®ments ddbanal yse comparati ve de safioh @Esemadtaictamment b site dittde a t | e/ s
BeauzelleSei | h e (Cf. Annexe 1 . Analyse comparative de | 6AUAT).

Deés 2007, la Communauté urbaine a organisé des Comiteés de pilotage sur la nécessité de déménager le parc actuel, auxquels
participaienta lafoi s | es acteurs institutionnels et | es organisateurs
Parallelement, la Ville de TOULOUSEa saisi les Maires des communes des sites identifies pour solliciter leur avis sur ce

dossier. Le SIVOM Blagnac Constellation, regroupant les communes deBlagnac, Aussonne, Beauzelle, Cornebarrieu, Seilh et
Mondonvil |l e, a fait part en f®vrier 2008 de son int®r°t pou
alternatif a celui de Beauzelle-Se i | h, s/ tu® ~ | 6 Ou e stide adpacitds &oncierbs pRDirBportates atidégap o s a n
ma’ ' tri s®es en grande partie par | a Communaut ® ddbéagg!/ om®rati o
fonciéres existante. Le site de Balma Gramont, dont la superficie disponible était éq ui val ent e, faisait d
programmation pour [ dactuell e ZAC de Gramont [ ~ ce titre, et
Cette proposition de relocalisation a été réitérée par le Président de Blagnac Constellation en mai 2008 auprés du Maire de
TOULOUSEet Président de TOULOUSAVIétropole.

Le Grand TOULOUSEa décidé de lancer les études de positionnement et de programmation en octobre 2008, et a acté le
déménagement du Parc des Expositions du Ramier sur le site de Blag@g ¢  Constel / ati on, seul cana
®qui pement dbéenvergure.

Par d®/ i b®ration du 12 f®vrier 2010, cet ®quipement a ®t® d®E®

doun tel ®qui pement. L es d@embbie bnt éa des possibibies sieRlacalisation (Mentalddég s s e
Francazal) compl! ®ment alires aux 5 sites [dentifi®s par [ 6AUA
exi stante, de [ a proximit® de | 6a®neagd.rBxtraitedu pratéssverbdleds €anseil e s e

Communautaire du 12 février 2010).
Aprés avoir défini en 2009 les grands principes du programme et du positionnement du nouveau Parc des Expositions, la
Communauté urbaine TOULOUSAVIétropole a lancé fin 2010 lec oncour s de ma tri se ddéoeuvre, p
/a Soci® ® Publique Locale déAm®nagement, Europol i a, charg®e
Les ®tudes pr®al ables ont d®marr ® d  aucHoig dug®btgui estdreervénd engun®e 2 0
2011. Les études préalables se sont poursuivies en 2012, complétées par les premieres études de conception. Elles ont abouti

la phase de concertation publi que qgui ucdeds boualeantdEte bxpleitéesn s e |
notamment les raisons du choix du site et les grands princijpes retenus pour ce projet.

l6Léanal yse de | a commi ssion dbdenqu°te

Le site d@preddrBedidrdsBvantages mis en avant par le porteur de projet :
-proximit® i mm®di at e 4#ms),l 6 A®Rr oport (environ
- accessibilité en voiture et en transports publics (a nuancer cependant),

- maitrise fonciére importante (70 hectares) par rapport aux surfaces nécessaires,

-1 i b ®r art eispage impditant en centre ville réaffecté au loisir.
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La localisation présente cependant divers inconvénients comme:

-la n®cessit® de cr®ation de voiries (prol ongem
desserte en transports en commun (prol onge ment de la ligne de tral
pi ®  onnier (cr®ation dobébun parvis entre | a station

impacts qui en découlent (co(t supplémentaire par rapport au projet lui -méme, expropriations
nécessa r es, é) ,

- un secteur déja proche de la saturation du trafic aux heures de pointe,

-la difficult® déacc s en voiture en venant du nor

-les temps dbdacc s pour une tr s | ératigne notamanjewmtren t ®
transport public mais aussi en voiture,

-1 6®1 oi gnement du centre ville pour l es visiteur:
contenter dbébun environnement manguant dodéing@®@deéen
centre ville),

- une offre insuffisanted 6 ht t el s et de restaurants ° proximit®

- les capacités limitées du tramway en fréguence et en passagers transportés,

- un plus grand éloignement de la Gare Matabiau (1 heure en transport public) que déautr es s
envisagés

- les expropriations nécessairesnotamment pour la création des voies,

-des impacts environnementaux sur le milieu naturel relativement forts (atteinte a des espéces
protégés).

Le dossier dbdenqgu°te r e snhtscautiensjes @wisages a aug risonsaqui ent d i f
conduit a les écarter. Seuls sont mentionnés les sites de MONTAUDRAN et de BALMA (p.4 notice
explicative DUP) sans indiquer la localisation des 5 autres sites potentiels.

La Commission a demandé communicat on de | 6 ®t ude de | 6 AUAT et des
consei l communautaires ayant condui t au choix du
extrait (cartes et tableau récapitulatif multi critéres) sans exposé de la justification de ce choix.
Contrairement aux affirmations du dossier ddenqu-°t
confi ®e ° I 6 A UATOUIpCASEen nmvembie 1200@ ne dpertait pas sur 7 sites mais 5
seulement parmi lesquels ne figurait pas celui de MONTAUDRAN (confer réponse du porteur de projet

au PV des observations du public iannexe 1). Cette étude, qui prend en compte divers critéres,
nbapporte pas de d®monstration claire des rai son
d6 AUSSONNE.

A

Le site de MONTAUDRAN, par exemplepr ®s ent e | davantage dodé°tre net-t
visiteurs de | 6aggl aosit®rdans la dlle, preche dd périphé&aique & desservi par

|l es transports publics “ | 6hosaduwloingndeu |PaDUc h aDeb rne® m
site aurait eu un impact beaucoup moins fort sur les espaces agricoles.

(! est plus ®l oign® de | 6A®roport (11 kms environ
néy voit pas doéi n:clesptud@miisesrern avant dgns lia féponsa duipdrteur de projet

parl ent de |l a n®cessit® de |l a pr®sence dbéun a®roc
proche, mais cela ne signifie pas une proximité immédiate a quelques kilométres prés : cela signifie

que tous les sites de TOULOUSErépondent au critere mais que les autres villes de la région Midi-

Pyr®n®es, par exemple, nbéy r®pondent pas.

Si la proximit® i mm®di ate de | 6a®roport est un ato
pour autant un critére déterminant. Il doit étre évalué en fonction du pourcentage de visiteurs et
déexposants qui .&uelestlear comportemem ;: pgennent-its les transports publics ou
serendent-i ' s sur |l e site en taxes? ou par ddautres moyen

Le site de la CARTOUCHERIE, mis en avant par une contribution, semble répondre aux criteres de
sélection précisés dans le dossier: surface disponible importante de 20 a 40 hectares, desserte par les
transports publics et bonne accés routier. Pour t ant, son ®ventualit® nbédest j

D6autres sites encor e, comme | e BALMA CEAT HERSE,
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Cependant mémes i l es raisons qui ont amen® ~ ®carter | es
véritablement exposées dans le dossier, l a commi ssi on att® ew chaoiX duesitepr en
d6AUSSPENEIl e porteur de projet pour | 6i mplantat:i
peut affirmer quéil soit | e meilleur possible.

Concernant les observations du public contestant le choix de ce site en raison de la destination de la

réserve fonciere qué i dstsnent incompatible avec le projet de parc des expositions, la commission
déenqu°te séestirihaedesg®nati on de cette r®serve d
Elle sébest donc r ®f ®r ®e au dossier de mise 7 | denc
r ®serve dOAUSSONNE en 2002. A sa | ectur e, ell e co
document comme la réservant a la seule extension des activités aéronautiques:

-elle sébinscrit dans | e p®rim tre ddébune ZAD dont |
appellation le confirme ;

- elle pourrait évoluer en ZAC comme cela a été le cas pour les phases 1 et 2 de la ZAC
AEROCONSTELLATION qui ont bien un objet purement aéronautique.

Ell e observe, gubeffectivement, | 6obj et de |l a r®
dédenqu°t e depla DUPiest plas large et permet, outre des activités connexes au secteur
aéronautique, « de développer en complément des activités de services, industrielles ou artisanales,

déautres sect eustxdmacchainldIlsi r ®ventuell ement | e
équipements nécesstés par le développement du territoire ». Il semble a la commission que la
possibilit® déi mplanter un parc des expositions
fonci re dOAUSSONNE est “ 1l a | i midossierd®DURt er pr ®t at i

- « en complément » peut signifier que les activités « non-aéronautiquesé néoccuperont qu
résiduelle de la réserve ce qui ne sera pas le cas;
- le projet de parc des expositions est-il un équipement nécessité par le développement du territoire si

|l 6on entend par territoire | e secteur situ®La pr
derniére phrase de la page 10 du dossier de DUP parle de « la participation a un développement
®conomi que de | 6 e n s dgianbtduleusaitiee» cé fur geg sigaifie ®pasa pour autant
clairement que laréservepuisseaccuei | | ir un ®quipement doéint ®r °t
Cependant, |l a soci ® ® Al RBUS, consult®e par | e poreteur
au niveau du site choi si pour l e futur parc nobay
l esquel l es elle dispose de r®serves suffisantes °

un courrier en faveur du projet.

Dans ces condtions, la commission estime que le projet présente une faiblesse sur la question de la
vocation de | a r ®s er waisnféoan cpia sr e° dsdeA ddppcaDduiNrEceenrt r seu rp
précisémentdansl 6 obj et de | a pr®sente enqu°te publiqgue.

Concernart la compatibilité avec le SCOT, la commission, contrairement a certaines observations du
public, considére que le projet est en adéquation avec les dispositions du SCOT quant a la vocation du
secteur nord-ouest a devenir une des « porte métropolitaine» de | 6 aggl om®r ati on.
cependant que la mise en place de la zone de compensation «A » est en contradiction avec cette
vocation en supprimant | esespak SCATialcat en@ait (voirdhemeb a n i
12).
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2.4.2 - Théeme 2

Le programme du parc
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21 Rappel du dossier dodéoenqu°te

Le programme du nouveau parc se veut ambitieux avec une volonté de positionner ce nouvel
équipement au niveau international et a la 4é me place au niveau national aprés les parcs de Paris,
Lyon et Bordeaux avec une offre ®v nementielle ®t
salons et de foires grand public mais aussi de conventions et de grands congres (3000 a 12000
personnes) et dO6®v nements culturels et sportifs de gr .
Les surfaces doéexpositions sont r ®@08madord e lalledase de
grands événements de 15000 m2, et des surfaces extérieures de 260 00 m2 auxquatllebes
surfaces semicouvertes de 18 000 m2 correspondant a la rue centrale. Un centre de convention de

11000m2 situ® " | 6®t age de |l a Halle des grands ®v
Le projet retenu apr S un ¢ onc o udémuchkeur nma organisatore d 6
spatiale compacte avec un ensemble |l in®aire dbdune
permet | daccueil de salons de tailles diverses et

batiment integre un parking visiteurs de 3 000 places en silo, 1 500 places étant prévues en extérieur

pour |l es parkings exposants. Le projet couvre au
hectares.

Unlargepar vi s prolonge | a rue cminemenadueublic depuisdespble e t

dé®change multi modal (tramway, bus, d®pose minut ec¢

|égére déclivité (aux normes handicapés) pour passer sous le prolongement de la RD 902;

2.2 Les avis des PPA

L@&a ut enviromn@&mentale, concernant | 6 i mpact sur l e site et, hwe pay
gudbune analyse de |l a perception depui s la RD 90
avoisinants ainsi gudbune mise en scnhnihel devbiae fdda

auraient notamment été souhaitables.
2.3 Les observations du public
. Comment la notion de développement durable a-t-elle été traitée dans ce projet ?

Quell e place a |l e Domaine de | 6ENSEI GURE dans | e
. Le nombre de places de stationnement visiteurs est insuffisant (une contribution demande son
doublement) compte tenu du nombre de visiteurs annonceés et fait craindre du stationnement sauvage

lors de grandes manifestations.

. Le nombre de places de stationnement visiteurs est trés inférieur a celui des parcs concurrents (Lyon,
Bordeaux, Montpellier).

. Le parking visiteurs sera-t-il payant (risque de parking sauvage)?
. Pourquoi une halle des grands événements de 12000 places alors que les autres gands parcs
sdborientent vers des projets doéoagranhd®RsaememetsStp o

le ZENITH (9000 places).

1 nbest pas pr®  u dbéespaces d®di ®s ° l a resta
di s p aus servickdle restauration de 400 a 2500 personnes.

. Le projet ne prévoit pas de lieux de repos ou de détente pour les visiteurs en particulier dans la
grande rue de circulation de plus de 500m de long.

Pourquoi eilpas plusv§gétdisé (espacastde toitures pouvant étre mobilisés) ?
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h se 0% |l e succ s du parc conduirait

Dans t
king, quelles seraient ?les possibilit

|l 6hypo
pl aces de par
. Le hall des expositions de 40000 m2 (hors la halle des grands évenements) est a peine plus grand
gue le parc actuel : ne faudrait -t-il pas construire tout de suite un deuxiéme hall de 40 000 m2 comme
envisagé dans une phase 2?

Léorientation dutesitde Bhmghhcl edanr pdhas | 6axe
favoriser |l es courants dobéair sur |l e site.

2.4 Les questions complémentaires de la commission
. Pourquoi certaines données du programme mis au concours en 2010, ont-t-elles été modifiées :
- centre de convention de 11 000 m2 au lieu de 15 000 m2 ;

- parking visiteurs de 3 000 places au lieu de 5000 places.

Pourquoi |l 6assiette du permis de consellerlasizanes ( UF
agricoles au nord du projet désignées en tant que zone de compensation écologique ?

Comment a ®t ® d®ter mi n®e | a su*face de | 6aire dbo
Ndg-yl apas un risque important dbébengorgement de |
cas doéuti |l i st@reureo(supptement dé H00va@tures)X?

.«Lb6baire dbébexposition ext®rieure peut constituwer u
Pourquoi esti | indi gu® dans |l a notice de s®curit® incen:
de secours les véhicules des visiteurs seront exclusivement garés dans le parc silo?

2.5 Les réponses du porteur de projet

Les douze observations du public et les cing questions complé mentaires de la Commission interrogent le
programme du futur Par c des Expositions sur /e di mensionne
/| 6®qui pement, | es stationnements, | e d®veloppement durable et

dela Hall e des Grands £f£v®nements avec | e Z®nith ainsi que [| 6®v

L6®qui pement actiobllOUSERS d@mp aridntee de cel ui déune ville moyenne
regard des contraintes inh®rentes ~ [ 6 | e de Ramier.

Sur | e march® de | 6®v®nementiel, /e rapport au mj/ de surfa
organi s®es sont des crit res do®qui pement des villes en outil
Ainsi, des vifles comme Strasbourg, Monipellier et Bordeaux, dont les niveaux de population sont inférieurs a TOULOUSEont

des Parcs des Expositions avec des sur f alOELOUIEPaurceus-ci, tédappop o s i t
m/ dbéexposition par habIiTOLOUSEe stuant avacoul ratio @el 0,10, dan®la rBayenne basse du
classement de ces villes.

Au niveau européen, des villes comme Bratislava, Bale, Utrecht, Thessalonique, Bologne, Brno, Florence, Bilbao, ont des Parc

des Expositions de plus grande superficie que TOULOUE Pour tous ces sites le rapport au m? de surfaces

déexposi tion/ habitant est sup®rieur ~ 0, 15.

Avec son ®qui pement actuel, /la 4 me aggl!/ om®ration se situe
termes de sur f aces cadlleen@@8 bicieaamsnts caatte!/7€a Nantea et 92 a Monitpellier. Le Parc des
Expositions actuel de | 6" /e du Ramier, en accueill e ai fessi dep

de moins que Montpellier par exemple.

Parmi | 6ensembl/ e des maRIUEQESHadoire denf®ULOUSFesITIassee éass /es 10 premiéres foires

de France. Néanmoins, la difficulté majeure de la Foire de TOULOUSE ®s i de dans [ e risque de pert
lié a leur mécont ent e ment quant “ la satwuration des acc s notamment
Stadium. En effet, plus de 80 % des enquétes exposants recues a la suite de la Foire 2007 faisalent état de critiques trés forte

sur | es dicdessibiltéuall site. sDe méime, coté visiteurs, les plaintes et les appels sur place ont également été
nombreux aupr s de [ dbexploitant.

Le rang occupé par la destination toulousaine est manifestement en décalage avec les performances

démographiques et écon  omiques de la métropole et son ambition de rayonnement national et international.

Céest ddbailleurs en r®f ®rence "~ ce contexte que | es partenai
moyens consacr ®s [ a pfraoimoas,onv @rui ttaobulrei sumec tdebuarf de di versif
déi mportants gisements ddbéempl oi s.
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Ce nouvel équipement, plus grand, permettra a la fois le développement de la Foire de TOULOUSEet la prospection de
manifestations professionnele s qui ont [ i eu, dans ddéautres villes et [ a zon
autour du Pare.

En disposant déun outil! plus moderne et notamment déun hall
manifestations plus importantes notamment corporate.

Ce nouvel ensemble doit permettre a TOULOUSEet ~ sa r ®gion doéoffrir un ®qui pement
de services et ddarchitecture °~ [ a hauteur de [ a concurrence

LE DIMEN SIONNEMENT DU PROJET
Une étude de positionnement, de programmation et de montage du nouveau Parc des Expositions a été confiée
par la Communauté urbaine TOULOUSEMétropole au groupement Menighetti Programmation - Neelson Accompagnement et
Landot & Associés en 2009. Cette étude, présentée au groupe de pilotage constitué au sein de la Communauté urbaine en
mars 2009, met en exergue :
- le rang actuel de TOULOUSE dans | 6offre national e degeme angchers Ragsyet des p o s/
congres (TOULOUSHe figure pas dans les 25 premiéres places de congres en France), en raison de la capacité limitée de ses
équijpements ;
- le fort potentiel de développement sur les événements internationaux dans le domaine scientifique et
technique , principalement sous f or me de salons professionnels et de conventi
soci ® ®s [ nternational es dans | a m®tropol e toul ousaine et de
tissu économique de TOULOUSEA ce titre, 30 % du chi ffre ddéaffaires du Centre de
dé®vy nements i[internationaux ;
- des élements de préprogramme qui identifient les principaux axes au nouvel équipement
. une Halle des Grands Evénements polyvalente et un Centre de Convention qui permettent de repondre aux besoins en
salons professionnels, conventions et grands évenements culturels et sportifs,
. un projet permettant une interface urbaine,

une desserte de | 6®quipement, a&n comnsua perfornsmrd, en service, par u
. un équipement adapté aux besoins actuels avec une extension possible correspondant a la « montée en charge » des
évenements.
Céest ~ partir de ces grands principes directeurs que | e prog
Le nouveau projet de Parc des Expositions actuel propose 74 500 m? de surfaces couvertes , comme en atteste le permis
de construire, alors que les surfaces couvertes du parc actuel ne représentent que 40 000 m? environ.
Les surfaces dbéexposition couyveenvirengians le pouvers prodt espattieseisire I grghd m/
hall déexposition de 40 000 m/] et | a Halle des Grands £f£v ne.
déassocier | es services n®cessalires réprésement@m@gude pOeO0ven? t billafieriesy o u v e |
consignes, bureaux organisateurs, gestionnaire, commissariats généraux, locaux techniques, locaux de stockage, espaces bars
et restauration, espaces [ ogistiques, etcé
Comme indiqué précédemment, le préprogra mme i denti fiait d s ! e d®part /e
multifonctionnelle  pour répondre principalement aux grandes rencontres économiques (Salons, Congres, Conventions...) et
secondairement aux événements sportifs ou culturels. Dans cet objectif. la « Halle des Grands Evénements » (HGE) constitue
®gal ement wune surface dbexposition, compl! ®ment ai re au grand
destination des professionnels ou du grand public. Les dimensions de la Halle des Grands Evénemergt sont de 97 m de large
sur 154 m de long, soit 14 938 m2 Le Centre de Convention occupe les 1er, 2éme et 3éme étages de cette Halle des Grands
Evénements, audessus de | 0espa-dec hdaduascscBee iguidup erremret ®gal e mepoditiond d ac c
dans wune configuration ¢ foire exposition e ou salon. Les su
halle, y compris le Centre de Convention, sont de 14 496 m? et les surfaces de plancher sont de 21 682 m2 conformément
aux [ nformations figurant sur | e permis de construire port®
modifiées au regard du programme mis au concours, mais la réponse architecturale en donne une organisation différente.
Le programme pr ®v oy ait ®gal ement wune aire doexpo sehvirandquipeeert MBides e ur e
électricité. Celle-ci correspond aux besoins identifies notamment pour la Foire de TOULOUSE et plus généralement pour un
équipement de cette taille. Le princjpe m° me du pr oj et choi si soéor gani mecenmalt&ailoi de
HGE & aire ext®rieure). Ldbéaire ext®rjieure, en continuit® de |
de contr 1/ e dobent r Gouratioha destype spectacke/ se aldveloppe sur 26 000 m2 En effet, le bati du
Domaine de [ 6Enseigure figurant comme ¢ ® ®ment de patri moin
ma ' tre déouvrage a souhait® admes edwepgr aofeagt .i mnme ubd me rdfaincsi @ ec an
donc ®t® scind®e entre [ dbaire ext®rieure proprement dite et
réserve de quelques contraintes (acces aux services comme billetteré s , sani taires, /i eux de repos
dans la rue centrale, équipée également de fluides et électricité sont de 14 540 m2

LOORGANI SATI ON | NTERNE DE LO£QUI PEMENT

Concernant les espaces dédiés a la restauration , le futur Parc des Expositions prévoit de nombreux espaces permettant
déaccueil/ir déimportants banqguets, mali s ®gal ement des servi
grand hall (bars, offices traiteurs et cuisine centrale), HGE et Centre de Convertion (bars et offices traiteurs), rue centrale

(cafétéria et bars). Tous ces espaces sont adaptables en fonction des évenements (cocktails pour les conventions, repas,
restauration rapide, etcé) et repr ®sent en tpounlasecuisnesref lascolficest ot a
traliteurs. Ces espaces permanents peuvent °tre compl! ®t ®s par
des Grands Evénements ou des salles du Centre de Convention qui sont étudiés pour pouvoir recevir également des activités

de restauration (banquets, déjeuners ou diners liés a des évenements, etc.). Le principe essentiel dans les Parcs des
Expositions en mati re de restauration est pr ®ci s @presmtion<d éof f

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse




45

sur mesure e en fonction du type doé®v nement. La multifonct,
grands équipements pour répondre aux besoins trés divers de la restauration événementielle.

Concernant les lieux de repos , la fonction méme de la rue centrale est de proposer des services permettant une
d®ambul ation confortable pour [ e visiteur. Cbéest "~ cet effet
cafétérias en différents points du site. Ilestanot er que [ e nombre et [ a disposition de
au point en concertation avec [ b6exploitant. De m° me, de non
prévus, sans étre nécessairement déefinis en détall a ce staded 6 ®/ abor ati on du projet. Des banc:

le parvis aux abords de la station de tramway.

LES STATIONNEMENTS

Le nombre de places de stationnement a été dimensionné au regard des surfaces développées il so®l ve
places, réparties entre le parking silo (3 086 places dont deux roues motorisés), les parkings exposants (1 567 places environ

dont poids lourds et véhicules légers) et le parking autocar (53 places), complétés par les stationnements pour les deux-

roues.

Acescamc/i t ®s sbajout e, pour | es tr s grands ®v nements, /a po
extérieure, dont le traitement des surfaces est également adapté a cette fonction. En effet, ce type de spectacle exceptionne /
néestommatichl e avec une configuration du Parc des Exposition.
donc, dans ce cas, disponible. Cette aire extérieure peut accueillir 1 200 places supplémentaires environ, portant le total des
capacités de stationnement a plus de 5 900 places .

Pour mémoaire, le parc actuel du Ramier dispose de 1 900 places de stationnement mutualisées avec les autres
®qui pements de [ 06 /e (Stadium, Piscineé). Léoffre tétampmimat i on,
doubl/ ®e voire tripl ®e en grands ®v®nements, au sein m°me de [/

Ce chiffre est a comparer aux capacités de stationnement proposées dans les autres Parcs des Expositions, qui mutualisent en

général les espaces de stationnements visitairs exposants et les aires extérieures. Pour information, Grenoble propose 3 800

places de parking pour 42 000 m? de surfaces brutes couvertes, Montpellier 6 000 places de parking pour 70 000 m? de

surfaces brutes couvertes, Marseille 2 000 places pour 50000 m? de surfaces brutes couvertes, Lyon 13 000 places pour 120

000 m? de surfaces brutes couvertes et Paris Viflepinte, 14 000 places pour 240 000 m? de surfaces brutes couvertes.

Le parking silo, plus spécifiquement dédié aux visiteurs (mais qui peut également accueillir des exposants en véhicules légers

le cas échéant), répond a la majeure partie des évenements organisés au Parc des Expositions. En effet, les évenements les

plus pénalisants en termes de stationnement sont les grands spectacles, dans lamesure ou une capacité de stationnement
maximum est mobilisée sur un créneau horaire limité. Toutefois, la récurrence de ces évenements au regard des autres
configurations du parc est tres faible (moins de 10 fois par an, essentiellement le soir ou le wee k-end). Par opposition, les flux
g®n®r ®s par tous | es autres ®v nements (foires, salons profe.
En outre, les 3 000 places du parking silo ne sont que partiellement utilisées dans la plupart des configurations courantes, qui
néoccupent pas syst®matiquement [ dbensemble des surfaces dbex
salons mobilisent [|6int®gral i t® des surfaces couvertes, et do
Dans ces conditions, | e cho/i x opti mal en termes de stationnement, du po
®tait de r®pondre par des moyens [ ourds (/e parking sil o) au.
des moyens additionnels légers (les air es extérieures) pour les quelques cas exceptionnels qui demandent une

capacité supplémentaire . A [ 6/ nverse, /e choix de couvrir 100 % des bes
I nvesti ssements publ i cs | mp o rapparaittqse quelgues jouspananr [ r un besoin qui
En regard de cette capacité de stationnement, il faut considérer également la desserte en transport en

commun, notamment en site propre. Les Parcs des Expositions qui b®n®fice ent
voi ent se r®duire | e nombre de visiteurs en v®hicul es, et / O
meil [l eur exempl e © | 6heure actuell e en est Strasbouryg, qui
rempl acemequi memelnd& exi st ant, V®t ust e. A la suite de sondage

exposants i 200 000 visiteurs), Strasbourg Evénements indique les résultats suivants concernant les moyens de transports

utilisés par les visiteurs :

(tableau page20)

Une tell e ®tude nbest pEOYLOYSHapDlaimebute®u aicurctiansyom enrcommonien site propre
néexi ste pour [ e Parc des Expositions du Ramier.

/] est également a noter que les Parcs des Expositions existants ne béreficiaient pas pour la plupart lors de leur création de

dessertes en transport en commun en mode lourd (framway ou métro). Les parkings étaient en conséquence dimensionnes

pour un acces unique en voiture ou autocar. La plupart de ces Parcs des Expositionsf avor i sent n®anmoi ns
solutions alternatives modernes avec un renforcement des dessertes en tramway, depuis 2 a 3 ans a Lyon, Montpellier,

Orl ®ans, Dijon ou Nantes, en cours comme ~ Bordeaux ou 7 | 6®t
Par ailleurs, lors de manifestations trés exceptionnelles, des capacités complémentaires de stationnement peuvent étre
mobil i s®es dans | e cadre dbéaccords particuliers, dans un ra
aéroport, gare de tramway de Garossos,et ¢. , favorisant ainsi | a mutwualisation ave
Céest pourquoi, au vu des ® ®ments qui pr®c dent et des -analy
projet, une capacit® de B0/ savel/ paowtre, ealsono GORsSHe capa:
un surcodt inutile.

Ce parking silo , de méme que les autres stationnements en enceinte du Parc des Expositions,n 6 e st pas Sgnay an't
dimensionnement étant suffisant, comme indiqué ci-dessus, les risques de stationnement sauvage sont écartes.

Par aifleurs,| 6acc s des v®hicules de secours est garanti 'y compri s
doexposition ext ®ri eurEmefetncetsadees sur le sita & anehaqgtie batiment, sera garanti dans toutes

les configurations (courantes et exceptionnelles) par des voies de 9 m périphériques avec interdiction de stationner sur ces

voies. Par ailleurs, les notices de sécurité sont prévues pour définir les régles de sécuité dans les cas courants afin de ne pas
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convoquer de commission de s®curit® pr®alable ~ chaque ®v n.
particuli res sont prises, comme coOest dE&PULOUEpareeesiplepleplus | e
souvent avec un renfort de moyens humains. Une commi ssion de

dispositit En cas doéutilisation de [ daire ext®rieure comme ailire de
per met t ent ddbéabsor ber |[|.&B effét!laimombreele voiedfen sorid de parc est largement dimensionné
pour accepter le flux de sortie, avec les deux voies vers le Nord et les acces Sud.

LE DEVELOPPEMENT DURABLE ET LA VEGETALISATION DU PROJET

Deés la phasedepré -pr ogr ammati on de | 6®qui pement, des principes de d®
I nt®gration wurbaine et paysag re de [ o6®quipement, facilit®s
utilisateurs assuré par des systemes simples et économes en énergie (lumiere naturelle dans les halls, confort hygrothermique

et ventilation naturell e, etcé), ma ' trise des consommati ons
matériaux (bilan carbone), chantier a faibles nuisances.

Parmi | es projets en concurrence, /e projet choisi 1/l ustre |/
du boti ment, ® ®ment maj eur qui per met dan éconmmec an lénemies et une a ¢
/i mitation de | b6empreinte sur | e site. Le parking en sirl o el

consi d®rabl ement | 6emprise au sol du boO©t i ment 6 coasbromateursqge e | a
surfaces au sol beaucoup plus importantes a surface utile équivalente (étalement des halls et des parkings).

(illustration page21)

Par ailleurs, l e projet | o6®quipe n®er | @ONWA a@s Ream Kablbaas réspetté lex e
principes définis dans le programme en matiere de développement durable : ainsi par exemple tous les halls bénéficient de

/umi re naturelle (7 | dexception de [ a gr an darlesedelpéraetmghs), utea HGE
déchetterie est prévue en enceinte du parc, la pollution lumineuse sera limitée et une charte chantier propre et a faibles
nuisances sera établie.

A ce titre, /la ma ' trise dbéouvrage s Otlers Haute QualiEgEReronngaeniale une d
(HQE) pour cet ®qui pement, dont | a premi re phase sdéest d®roul ®:
Cet ®quipement fait ®gal ement | daadefsphipin&remgynaed Edv@anaental Desigrd e c er t 7
New Construction LEEDNC) ,syst me dé®valuation environnemental e des boOti
BREEAM. Cette d®marche est [ nnovante en France, 0% quel ques
mais elle représente une véritable avancée dans ce domaine. Les criteres d'évaluation dans le systéme de standardisation

LEED incluent notamment l'efficacité énergétique, l'efficacité de la consommation d'eau, l'efficacité du chauffage, lutilisa tion

de matériaux de provenance locale et la réutilisation de leur surplus.

Enfin, ce profet est largement végétalisé , en enceinte et hors enceinte. A titre
v®g®t ali s®s avec 1096 arbres. 20 % des espaces ~ | 6/ nip@mrei eur
pour les parkings véhicules légers). Hors enceinte, le projet du Parc des Expositions prévoit plus de 10 hectares aménagés et

plantés pour le confort des visiteurs et des riverains, ainsi que des zones de cultures paysageres au Sud du site pour une

d zai ne doéhectares environ.

LA COMPLEMENTARITE DE LA HALLE DES GRANDS EVENEMENTS AVEC LE ZENITH

La fonction spectacles nédest pas pr ®pond@retel b salledrailtifeactiondelex p | o7
néest pas sp®ci al i sBetledganithest pglus adspteaur les evEnements musicaux.

La HGE est principal ement ax®e sur bréndes conwentidons d grandRoommaeout s d
expo-congres nécessitant une jauge supérieure a celle du Centre de Congres Pi erre Baudi s ainsi que,
surfaces ddéexposition, grands rassembl/ ements type meetings o
déaffaires, pr®sentations et [ ancements de produits.

Elle est particulierement adaptée pour les salons i congrés en permettant une configuration « banquet » associée aux

séances plénieres et commissions.

La HGE est ®gal ement épenementssportif® u de glamtiejaugey eipélieurel Hcelle du Palais des Sports
dontlacapaci t ® ddéaccueil est [ imit®e ~ 4 500 personnes environ,
effet, ce dernier est I nadapt® notamment pour des configurat
(sport indoor, évéen e ment s mar keting, etcé), et ses fonctionnal it ®s ne 1
(local anti-d o p a g e, vestiaires, etcé), qui sont pr®vues avec [ a Hall
De plus, la jauge de 12 000 personnes pour la HGE est ure jauge maximale parmi les configurations normales envisageables

et prévues pour le respect de la sécurité incendie (4 000 personnes assises et 8 000 personnes en parterre). Cependant, une
jauge sup®rieure est envisageabl e ®spovsgqeudouhbé aao0ormwiesstoinare .
nécessitant des moyens de stationnement, de desserte en transport en commun et de police adaptés. La récurrence pour des
évenements de ce type est cependant faible en dehors de la région parisienne. Il est a noter que la plupart des autres
configurations (assemblées pléniéres, spectacles sportifs, salons, etc..) ont des jauges inférieures a 12 000 personnes.

En ce qui concerne / es ri sques déi nterf®rences entre / e
| 6@lgom®r ati on, /a coordination et | a r®gulation de [ daccueil
TOULOUSE et la Communauté urbaine TOULOUSE Meétropole.

Enfin, le contrat de délégation de service public, signé entre la Communauté urbaine de TOULOUSEMeétropole et le
gestionnaire GL Events, prévoit expressément une coordination de la programmation du Parc des Expositions deTOULOUSE
Meétropole avec les équjpements de méme nature, ainsi définie :

(extrait du contrat page 23)

LOL£VOLUTI VI TE DU PROJET
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Ce projet est évolutif et a été congu comme tel des sa phase de programmation. En effet, /| 6objecti
déouvrage est de disposer dbéun outi | adteme @aaaussi dépos/ariadsstera ct u
/e Parc des Expositions ~ [ a mont®e en puissance de son acti
déaccueil des ®v nements. Le phasage des c aepsemmbietd@sdestnations d 0 a i

evenementielles. Le Parc des Expositions de Bordeaux a été réalisé en 3 phases principales, celui de Nantes est en évolution
permanente et vient doéinauvgurer 15 000 m/] dobexpo giceé magaées s up p
par de mul tiples agrandi ssements, Montpellier et Lyon sont a
étapes multiples.

Cette solution séinscrit ®gal ement dans un souasinvesdissemerisnane g e .
ad®quation avec | a collOBLOUSAEa mmer des dion anaigen deédaffaires.

Une capacit® déextension des surfaces couvertes est posiai bl e
continuité de laHall e des Grands £v nements. Cette extension, si el le e
compl! ®ment ai res. El/l e pourra °tre engag®e d s que | a croissa
réalisation de ces nouveles surfaces couvertes.

ASSI ETTE DU PERMI S DE CONSTRUI RE ET L6ORI/I ENTATI! ON DU PROJET
uni t® fonci re constitue | dassiette de base de | a demande ¢
/| 6art-iclde Ro6Z22 desumwUrbant®geal it® de | 6unit® fonci re, [r
r®el / ement utilis®e par [ e projet. Le Conseil doéftat d@binit
plusieurs parcelles appartenant & un méme propriétaire ou a la méme indivision » (les voies publiques ou propriétés distinctes
constituent donc Il a |imite de [ 6unit® fonci re).

Céest pourquoi | e depit du permi s de construire i[interviant s,
Nor d, bien plus | arge que | e p®rim tre du bO©t/ ment propremen.i
dans cette zone de compensation écologique.

Sur | a question de [/ b6orientation du proj atdempdr pasp paorsti tawxnmge
pistes comme indiqué dans le procesv e r b al , mai s perpendicul airement. /'l néest a
études de conception intégrent des simulations aérauliques.

LG
Lo

26 L&nal yse de |l a commi ssion dbébengqu°te

La commi ssion fait tout doab oétegubligeeraraditpeusurle que | e d
positionnement et les orientations stratégiqgues du futur parc qui sont pourtant le préalable
indispensable pour évaluer les besoins en matiére de choix et de dimensionnement des installations.

Les compl ®ments dobéinformations fournis TQULOUSHoet por
permis a la commission de mieux apprécier les partis pris du programme du parc.

La commi ssion dbéenqu°te sbdbest int®ress®e aux parcs
en Europe. Cette recherche permet de constater que les grands parcs européens tels Frankfort,
Hambourg ou Milan qui pr opos e€00t000dne a 508 @00 hZapermettand 6 e X |
déaccueillir plus doé upnnesontlpdsidwmemealnéveau qus le praet todouspira r  a |
et que la concurrence pour accueillir des expositions de taille internationale est tres forte.

Par contre, la comparaison avec les villes francaises de Bordeaux, Montpellier et Lyon, confirme les

dires du porteur de projet : le parc actuel du Ramier, outre sa vétusté et ses divers inconvénients, offre

des surfaces dbédexposition bienbles.nf ®ri eures ~ cell e

La commission constate que:
- le projet envisagé, malgré son ampleur apparente, reste relativement mesuré en regard de la

concurrence actuelle ou dobéautres projets en cours
-des possibilit®s ddext ensiew sur le isitg mui fdevaiartt iperneeire s o n
| 6agrandi ssement du parc si l a r®ussite du projet
Le choix ddébun boO©ti ment | in®aire et compact faisani
montage de | 6A380, e st u ntimeperonent sulglalman architeatucalhdaris $as i o n
mesur e oY% il i mite | 6empac&dus santl 6 &esgi rsounrnfeanteens

nécessaires par rapport a un projet plus classique.

Il lui semble cependant que si le parc devait étre agrandi, les avantages mis en avant de compacité du
projet seraient en bonne partie effac®s, avec not
s®par ®s et dbéautres parkings. Cette recherche de ¢
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intellectuellement, a au s s i | 6 i nde equéri®deineunetles expropriations pour sa réalisation
alors quoéun programme plus ®cl at® en plusieurs bO;f
les réserves fonciéres déja maitrisées par le porteur de projet. La commission reviendra sur cet aspect

dans le théme 6 traitant des expropriations demandées.

La commission estime que le projet comme légitimement économique dans la mesure ou GL EVENTS

(voir en annexe 7b sa réponse aux questions de la commission) prévoit, dansun d ®I a i de | 0«
ans, de porter | e chiffre déaffaires du futur par-c
actuel qui stagne depuis plusieurs années: 25 millions en 2022 contre 11 millions en 2012.

La commission considére que paur | es hall s dbdexposition, Il a hall e

de convention, les choix retenus sont pertinents du fait de la possibilité de les combiner en fonction

des événements a accueillir et du choix « commercial » de promouvoir des manifestations ne
nécessitant pas des surfaces immenses.

ElI'le séinterroge, par contre, sur | es choix retenu

- le parking visiteurs

Léaffirmation du porteur de projet sur Poaestcasind | e
convainc que partiellement la commission qui craint que la part modale des transports publics soit
surestimée pour plusieurs raisons:

- habitudes et besoins des exposants et visiteurs nationaux et internationaux : sO6il s veul ent
au centre ville, seule destination enthousiasmante pour se détendre, ils rechigneront, aprés une
journ®e ®puisant e, “ prendre un transport public

destination (plus retour ®v e dtédudranspbriemcom®un denlavhleo r ai r
de Strasbourg qui dispose de 55 km de voies de tramway ainsi que des parkings RelaisTram ou les
utilisateurs recoivent avec le prix du parking un ticket pour le tramway, ne semble pas comparable a la

situation toulousaine en matiére de transport en commun. Il faut également signaler que le parc de
Strasbourg est a 2km du centre ville, distance tres inférieure a celle du projet de parc des expositions

de TOULOUSEsItué a 11 km du Capitole.

-impossibilli¢e® dbanmsposes publics pour une | arge g
de la région (temps trés important et trés largement supérieur a celui mis en voiture particuliére) ;

- fatigue des visiteurs en fin de journée qui préfereront é tre assis dans leur voiture que debout et
éventuellement serrés dans un tramway ;

- pour les spectacles notamment, possibilité pour les visiteurs de venir a plusieurs en voiture ;
-possibilit® dbéorganiser si mul t an®me sabns drantl puBlicetnt s
de salons professionnels, ou de salons grand public et de meeting) qui va nécessairement conduire a

une trés grande fréquentation du parking, en particulier pour les manifestations en soirée.

Lacommi ssi on égalénem qwfiaitte qudune seule issue soit pr
qgui ri sque dbdboccasionner de s®rieux bouchons 7 I
aggrav®s en cas doutilisation du par ki ng exposar
stati onnement du public. Le visiteur qui a gar ® sz¢
descente risque de mettre longtemps a voir le ciel !

A cet ®gar d, l a commi ssion a du mal " croire qubo
évacul® en une heure, soit pr s dbébun v®hicule par sec

Les solutions envisagées pour les événements exceptionnels (utilisation pour les visiteurs du parking
exposant, de | 6aire dbéexposition ext®rieure ou
pour r ont pas °tre i mprovis®es et mi ses en Tuvre [
n®cessaires) en cas de saturation se produisant
« 90% de cas courants ». Une telle situation aurait alors des conséquences trés négativesen
particulier de stationnements auvage ~ | 6ext®rieur de | 6enceinte d
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De plus, S i ces cas s e r ®v ®Il ai ent fr®quent s, i
supplémentaire ce qui mettrait a mal le principe de compacité retenu comme atout majeur et

d®t er mi nant dans | e choix du concours de maitrise
La commi ssion observe aussi guoden colA@nm? dessurfmae)ndedu p

nombreux parcs concurrents di s alongpemianemntss nettemendbptub r e
élevé : Montpellier (6000places pour 70 000m2 de surface couverte), Bordeaux (8000 places pour 80
000 m2 de surface couverte).

EI'l e note ®gal ement que dans | e concours deingna’ t |
visiteurs envisagée était de 5000 places, ce qui montre que les interrogations de la commission ne
sont pas dénuées de fondement.

-La di mension de | 6aire ext®rijieure

Le besoin initialement évalué par le porteur de projet pour cette aire est de 40 000 m2 pour une
r®al i sation pr®vue au 000 8 seulentent. d Baecongmissidn eestindeeque2ed
18 000 m2 de surfaces extérieures semicouvertes correspondant a la rue centrale ne peuvent étre
comptabili s®es car cetdamsleparcedépl déamenés, forpbbsonse

La commi ssion remarque que cette s:wegledufparcEnpy deni t i
Montpellier, par exemple, disposede 70000 m2 de surfaces dobéexposition
ces60000 m2 doéexposition couverts.

Dans sa réponse au point 2.5, le porteur de projet justifie la réduction de la taille retenue en dessous

des besoins ®val u®s en raison de | a pr®servation
explication ne parait pas convaincante a la commission. Si le besoin est de 40000 m2, il fallait réaliser
une aire de cette surfacec e qu i semble possible compte tenu des

foncier disponible.

- Le parvis

Le parvis permet de relier le futur pdle multimodal © | 6 entr ®e du par c. So6i l Cc
un élément nécessaire pour permettre un accés piétonnier au parc, la Commission reléve toutefois
plusieurs inconvénients :

- la longueur de la rue centrale ajoutée a celle du parvis appr oche |l es 800 m tres
négligeable pour les piétons (distance équivalente a 2 stations de tramway, en moyenne). Aucun

®qui pement du type trottoirs roulants ndéest pr ®vu
du Par c d oHRexamitasoiRhoiPeraasMilan ou encore dans les métros comportant de longues
correspondances ou dans les grands magasins,

-le passage du parvis s o u s l a RD902 entraine des travaux i n
supplémentaire important et un impact environnemental non négligeable.

La commi ssion ndéda rien ° redire “ la r®ponse du p
des grands évenements qui lui parait conforme a son positionnement par rapport au Zénith et qui

per met, sSous certaines autorisations, de monter
n®anmoi ns si |l 6i mpl antation de cette Halle en cen:
de | denqu°te publique, uaGaemaé toulopsaire avad uaal plus gramgeo n d
proximité et une bonne desserte en transport en commun.

En plus de ces observations sur | e di mensionnement
| 6absence dans | e dossispnudé®sudédé®nepgtantduspr o]
dé6®nergies renouvel abl es.

Commeleremarque | 6aviosuderli t ® e n vledossier dupareded eapositions comprend
peu de chose surc et aspect du projet et | Olee démdt ducpermis den r &
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construres 6 est fadeé deprdgedafviamtqudi l puilséGenduTtee i mu WIgir ¢
alors que les études sur le batiment ne sont pas encore développées

La commission comprend cette difficulté mais releve, toutefois, une absence de prise en compte des

énergies renouvelablesdansl 6 ®t ude de faisabilit® des app#lvi si
dont | 6obj et est de mener une rr ®fl exion tant S u
dbéal i me n tdestrengies alpematives.

Selon | e porteur de projet, | 6usage des ®nergies

rentable économiquement en raison de besoins de puissance instantanée trés importante mais
rel ati vement f adalheaccgpation intednitente @os lodaux®
Le porteur de projet a ainsi écarté la quasi-totalité des solutions techniques envisageables comme la

centrale photovoltaigueen toi ture, | 6®nergie solaire thermique
Seulesdessout i ons doéombri res sur | es par ki ngs armsixque®r i e
| 6®nergie thermale pour | es bureaux qui ne consomn
La commi ssion esti me, gubden r ai s on esdda projed (estipés &t an c
2883MWh/an pour les principaux béatiments et 28.3 MWh/an pour les bureaux), des solutions

efficientes devraient °tre recherch®es en mati re

Enfin, elle prend acte également des autres réponses du porteur de projet notamment relatives aux
espaces de restauration et aux lieux de repos qui lui semblent conformes aux besoins et sur la
végétalisation du projet.
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2.4.3- Théme 3

Les aspects socio économiques du
Projet
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31Rappel du dossier dodéoenqu°te

Le projet de nouveau Parc des Expositions de la ville de TOULOUSHE#ésulte du constat déja ancien des
insuffisances deae |l 160 & e tdueid cREt@N remonte a plus de cinquante ans. Les
principales critiques formulées a son égard peuvent se résumer ainsi:

- taille insuffisante pour accueillir de grandes manifestations ou des évenements simultanés;

- vétusté et mauvaise configuration des installations ;

-possibilit® doéagr donamers comtraiten;t sur | e site

acces difficile, absence de transports publics en site propre;

stationnement insuffisant mutualisé avec le stadium et la piscine NAKACHE;

implantation en zone inondable.

Aux limites du Parc actuelde | 6i Il e du Ramier, sbajoutent l es di
ambitions et des besoins de | daggl om®r atdemtra Rierrd e s
BAUDIS, Espace DIAGORA, Palais des sports et Zénith.

3.2 Les avis des PPA

Aucune observation sur les aspects socieéconomiques.

3.3 Les observations du public

Le projet est essentiel pour | e d®vel oppement de
permettra un d®vel op paHamesretla tdnue at TOWLOUSHde grads salons,
congr séimpossibles aujourdodéhui . 1 renforcera | 6i
I attirera du monde de toute | a France. 1 per met

Le projet est inutil e et d®mo d®. Son int®r°t es
urgent . Sa fr®quentation ditimil nuna®Artesd@ame®ed 6émvash
dans un nouveau ©parc. L 6éaaillemirs (logements isaciauk, transperts gubliesmp | o
éguipements des communes, prolongement de la RD 902, requalification du canal du midi, réduction
des i mptlt s é) -t-il phe miewase cdantantet de rénover le parc actuel. Ce projet se place

« dans un mythe de grandeur ».

.Lacourseauxmégaparcs nbéest plus dbéactualit® en raison
genres: de nombreuses manifestations ont réduit leur voilure ou leur fréquence BATIMAT et
INTERCLIMA, le salon du coupé et cabiolet, le salon du livre de Midi-Pyrénées).

Quatre Il ignes pour un budget de 308 millions c¢cb©6
dépenses fait apparaitre des montants exorbitants : 5000 euros/m2 construit et 58 millions de frais
do®t ude.pr®ei si ons sont demand®es sur l e contenu

millions HT sera-t-iltenu?La part r®serv®e aux expropriations m
39 euros/m2. Alors pourquoi proposer a certains 6 euros ?

. Les colts du projetont dérivé f or t ement entre | dappel dooffres de
dossier doenqgdeli5& 238 unilibns pourda construction ; de 26 & 58 millions pour les
études ; stable a 11 millions pour les expropriations.

. Les retombées économiques sont trés surévaluées.

Aucun objectif ®conomi que nbest envi sag® dans
march® nobdest r®al i s®e al ors quodi l semble que | 6o
développement toutes relatives : baisse des volumes, concurrence exacerbée (francaise, européenne
et mondiale, notamment Asie). Aucun calcul de rentabilité.

Aucune ®tude s®ri eud«Xlémespuar d an gteiran anle necte ddéeumv er g
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L 6 enfmiatiere de salons aéronautiques est déja bien structurée avec 4 grands rendezvous : Le
Bourget, Farnborough, Singapour et Dubai.

Léestimation sommaire des d®penses ne per met p ¢
projet.

. L6at t r fatartparcvsera d@gratiée par les difficultés de circulation pour y accéder (voir théme
4).
Quel est | davenir de | 6actuel parc des?expositio
Le projet ne peut-il pas attendre quelques annéespour permettre la réalisation des voiries
appropriées (voir theme 4) etainsi« ne pas mettre | a ch®rrue avant | e

3.4 Les questions complémentaires de la commission

. Quel est le bilan du parc actuel ? Comment a évolué son activité ces dernid es ann®esd Quob
pour | es autres infrastructures de la vill®2 ? Quel

. Sur quelles manifestations complémentaires pourrait tabler le nouveau parc a court et moyen terme ?

Quell es ma n i fteps télet orgamsges a GTOWLOUSEe n rai son de Il 6i ns
infrastructures existantes ?

De nombreuses villes fran-aises sont dot ®es de
projets sont en cours de réalisation actuellement. Le bilan 2010 ®t a bl i par | a FCESF
l e taux doéutilisation des infrastructures ndest qt
France). Un constat similaire peut °tre fait-tien E

pas un risque de suroffre préjudiciable a la réussite du futur parc de TOULOUSE L éambi ti on
de prendre des parts de marché aux villes frangaises concurrentes ne risquet-il pas de porter atteinte
" dbéautres itht®r°ts publics

. Peut-on chiffrerles ret o mb®e s ®conomi ques et sociales direct e
mettre en perspective avecatéadsermont ant de | 6i nvest.i

. Quelles seront les recettes et les charges directes induites par le projet pour les collectivités publiques
(l oyers per-us de GL Events, recettes de?parking,

Léadh®si on dest avancée ans le dossien Qulels sont concrétement les soutiens
recus: chambre de commerce, chambre des métiers, grandes entreprises, associations
professionnell esé ?

Compte tenu des nombreuses r®cl amations rel ati ve
poste du budget « acquisitions foncieéres» (piéce F) ne risque-t-i | pas do°tre seMmsib
Des séaurités sont-t-elles prévues ?

. Son montant représente-t-il le montant des acquisitions des terrains exclusivement situés dans

| 6emprise de | a DUP du par c-tilaussi lesxepains sittés aunnerd deu b i
| 6empri se dWlUprrejcdtas(szBeenen zone ?2A au PLU db6AUSSONI
Dans <ce poste, pour guel mont ant figure bktes a

concerne-t-il toutes les parcelles CUTM/EPFL figurant sur le plan parcellaire?

Le contrat oP&kR@E®exeld duldoskier BUPhindique que par délibération du SMTC
du 16/12/2012 le codt pour le prolongement nord de la ligne de tramway T1 est estimé a 18 millions
déeuros (HT hors fonci er e tildensaute®@mt ELI6 milianws| adnbte)u.r oo |
| 6esti mati on sommaire des @®penses (pi ce F dossi e
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3.5 Les réponses du porteur de projet

Les treize observations du public et les dix questions complémentaires de la Commission appellent des
précisions sur le financement et les re tomb®es ®conomi ques du projet ainsi que s
son devenir.

LE DIMENSIONNEMENT DU PARC ET LA CONCURRENCE DES EQUIPEMENTS

Le projet de Parc des Expositions ne peut étre qualifié de « méga parc » : ses 55 000 m? de surfaces couvertes

déexposition | e situeront au 4 me rang des parcs fran-ais en
En revanche, sa flexibilit¢ ( hal |l s ddéexposition, HGE et centr avealale seroices ent i o
offerts (équipements de la HGE, servicesdel a r ue central e, etcé) et sa modernit® |/

placer TOULOUSHIans le peloton de téte des villes événementielles en France.
En ce qui concerne ses concurrents européens, TOULOUSErestera cependant trés en retrait des surfaces déployées par
certaines destinations et notamment en Allemagne, ltalie, Espagne.

(lustration page 26)

Cependant, comme | e souligne une ®tude de | 6Uni mev ¢ sites
entreprises, des territoires et de la s oci ®t ® é, /la France, forte déune [ mage p
déexpertises avanc®es, se situe parmi [ es [/ eaders mondi aux du
TOULOUSE actuellement en 82eme position au classement mondial d e | 6/ CCA (!l nternational Co .
Association), ambitionne de se placer dans [ es 50 premi res ¢
de grandes industries et de secteurs de « niches » sur le plan technologique, TOULOU&E b ®n ®f i ¢i e ddbéun pot el
pour [ daccueil des ®v nements ddbaffaires. Les congr s inter:1

organi s®s au Centre de Congr s Pierre Baudi s, tredétb00placésdmitena i | | e
pourtant fortement [ b6accueil de ce type doé6®v nements.

Enfin, malgré le développement du numérique, il est inexact de conclure que la modification de la fréquence ou de

/| 6i mportance de certains saldaunsn®adnmorFmod rendapgeomt/ €odrg rvist § FS&,

lIrep-Fr ance Pub en mar s 2013, / e m®di a foires/sal ons est /| 6un
(entreprises). Ce m®dia est en ®vol det08bren Wsalors gue les dépense8 de§ % e
annonceurs en France étaient en baisse globale de 1,3%.

Toujours déapr s France Pub, en 2012, /| es d®penses consacr ®e.

se sont accrues de 17 % (par rapport a 2011) pour les secteurs des biens de consommation (manifestations grand public) et

de 9 % dans | es secteurs de [ 6industrie (manifestations profe
Le rapport parlementaire du Député Charrié « Le développement en France des Foires, S#ons et Congres » soulignait en

2006 que le marché des FSC était globalement en hausse au plan mondial. Si la crise a impactée le dynamisme de cette
branche (mais de fa-on moindre que pour | es autr escomBedd as ),
privil ®gi er ce mode ddbéexpression. Ainsi par exempl e, / 67 ndu:
déaffaires pour communiquer Ses messages.

Cette tendance représente un poids grandissant dans les stratégies de communicaton des grandes entreprises et également

des PME. Ainsi le nombre de manifestations se multiplie car de nouveaux thémes se créent, de nouveaux marchés
apparaissent et de nouvelles niches se formalisent. Ainsi par exemple les matériels connectés, la téléphaie, les technologies

adu développement durables, celles relatives a la gestion des ressources en eau et en énergie sont autant de nouveaux
territoires pour [|dbactivit® ®v®nementielle.

LES RETOMBEES ECONOMIQUES DU FUTUR PARC DES EXPOSITIONS

Les retombées®c onomi ques doéun Parc des Expositions sont tr s compl
compte les 3 parametres suivants :

- les retombées directes: | e chi ffre déaffaires desullisaturslocatiemiesiespacespeiitdss ® a
de services, stands, entr ®esé),

- les retombées indirectes : hotellerie, restauration des visiteurs/exposants/congressistes en vifle, utilisations des services

du territoire (transport, commercesé),

- les refombées induites: c¢c hi ffres déaffaires r®alis®s par | es entreprises
A ce sujet, la Chambre de Commerce de Paris, Atout France, France Congres, la Fédération FSCEF (actuellement Unimev),
ViparisetlaDGC! S ont r ®alis®s en 2011 une ®tude sur | es retomb®es
Cette ®tude souligne que [ bactivit® des salons en France rep
51 % de dépenses indirectes dont 43 % liées au séjour des visiteurs. Les étrangers contribuent fortement aux retombées
®conomi ques du secteur puisqudils g®n rent 37 % des d®penses.
Les ratios ®tablis | ors de cette ®tude sur ¢ anceesen fleale rante®e s ® ¢
-juin2011-per met tent doéidentifier [ es indicateurs suivants

-Un stand déun exposant Fran-ais repr®sente environ 300 u du
-Un stand déun exposant ®t r adwnefdontcegionensoplage e angnatiory) r on 1 000 U
-Les d®penses par jour dbéun visiteur fran-ais sur un salon pr
-Les d®penses par jour doéun visiteur ®tr aung(edonstur3bun% spaduorn |[per
-Les retomb®es induites ndont pas fait | 6objet dbébune estimati

L6®tude ne concerne que [ es visiteurs et exposants de Foires
séminairesg ) .
Cependant, | es d®penses journali res moyennes pour un congres
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Ai nsi, en 2006 que | a Ville de Cannes estimai't 690 million:
Palals des festivals.

Selon So TOULOUSE et en utilisant / es ratios de France Congr s, / 617
chiffre déaffaires direct pour | e nouvuveau Parc des Expositi
segment des congrés uniquemernt.

Sur | e march® des salons, | a reprise du chiffre de 150 u d®pe
le nouveau parc.

L6i mpact ®conomique g®n®r ® par | es gr asaahss laBoHE eseégeteménta pemier t i f

en compte.
Gl obal ement, | 6i mpact ®conomi que [ ndirect du nouveau parc dev
Pour la seule foire de TOULOUSE en configuration actuell e, une @EMuu dee sr @aeltiosnet

®conomi gues et | 6®quivalent de 177 emplois directs et [ ndirec
Ces retomb®es ®conomi ques sont ®gal ement majeures pour [ es e,

euro investi par une entreprise dans un salon professionnel i nternational, C €
/| 6exportation déenviron 35,80 u (Source . rapport parl ementai
Toujours selon | dG8ri meowns awcme emt mogrenne 11 700 d ~ wun salon,
économiques directes de cette particjpation.

Pour | e nouveau Parc des Expositions, | e plan de d®veloppeme
visiteurs et 9 500 exposants en année de référence, soit un montant estimé de retombées économiques chiffré a 220 millions
déeuros par an, soit une augmentation dexpdadnsttientund par esentielle c e s

decechifre ddéaffaires.
La cr®ation de ce nouvel ®quipement est donc ®gal ement un mo
de fa-on [ mportante =~ soutenir [|dactivit® et [ e dynami sme des

LE BILAN DES EQUIPEMENTS ACTUELS ET LES P ERSPECTIVES ECONOMIQUES LIEES AU NOUVEAU PARC DES
EXPOSITIONS

Les chiffres publies par Unimev (ex fédération des FSCEFiI Foires, salons congrés et événements en France) sont des
moyennes nationales qui incluent les petits équipements en région quine bénéf i ci ent que ddéune acti vit
public [ ocal (fai ble activit®). Le taux doéutilisation des s
extrapolation sur la future activité du parc des expositions de TOULOUSE

Ainsi, le Parc des Expositions actuel de TOULOUSEe st occup® 332 jours par an, pour 23¢
taux de remplissage (nombre de m? par jour rempli divisé par le nombre de m? par jour disponible) est de 37 %, soit
légerement au-dessus de la moyenne nationale (33 %), alors méme que sa configuration et sa vétusté rendent difficiles les
événements simultanés.

Par aill eur s Sall waicst ievti tG ngori rsesest fortement saisonni re (pas
scolairesi peu de congrés en week-e n d ). Cette saisonnal it® [ mpacte naturell
/'l convient cependant de noter qudéUni mev [ndique ®gal ement poc
sites au niveau national.

Pour 2013, le premier semestre donne également de bonnes indications sur les tendances du marché des Foires et Salons :

+0, 5% en nombre déexposants (+ 7,7 % en exposants ®trangers)
Par ailleurs, les autres équipements de la ville &ant positionnés sur des créneaux différents, et complémentaires en matiére

déooffre, /eur taux de remplissage ne devrait pas en °tre pal
Baudis, manifestations sportives inférieures a 4 500 personnes pour le Palalis des Sports, spectacles musicaux pour le Zénith,

/la Hall e aux Grains, /| 60Op®ra du Capitol e, Odyssud, etcé n®c
outdoor » pour le Stadium). L e march® de | 6®v nemenutni erha recsht® ddbdacbfofrr e . Coes

m®t ropol es di sposent g®n®ral ement de cette gamme doé®qui pement
de laville. TOULOUSE 6i nscrit avec | e nouveau parc des exposirconfodars da.i
/| es ®v nements qudell e organise, et d®velopper [ es mani festa
déexcell ence (Cf. | e di mensionnement et [ a concurrence des ®q

LE TYPE DE MANIFESTATIONS ENVISAGEES

Le projet de TOULOUSEn 6 est pas ddéorgani ser un sal on a@uous oaBotlirgeg Wee c or
Farnborough, Singapour et Dubai comme indiqué par la Commission. Les surfaces du nouveau projet de méme que les
fonctionnalités rassemblées ne conviendra ent déail/ eurs pas ~ wun tel projet.
Léobjectif est par exemplTRULABEIESU aRiviBIiniermeait sd &ersg &nnildemr es de |
avec une thématique spécialisée et en relation avec le « Pble mondial Aéronautique Espace ¢ Systemes Embarqués ». Ces
®v®nements (conventions, salons, gr andsTOOL®OBIAME répdrse adaptéepadeury e n t
besoin. Ces ®v®nements du monde de [ b6a®ronautique et TBME | 6e s
sous-traftants des grandes entreprises locales (salon de la soustraitance) ou les start-up I nnovantes (salon de
Ainsi par exemple, TOULOUSEe ngage actuell ement une <candidature pour / 6 a
Astronaut i cal F®d®ration en col/l aboration avec |6/ nterndULQUSE I Ac
3 700 participants du monde entier pendant wune semaine (sall e

salles de conférec e s et de r ®unions, salle de restaurationé).
Les autres filieres économiques du territoire sont également concernées et en particulier celles en relation avec les Pdles
compétitivité . « Cancer-BiocSant ® ¢é, et ¢ Agr i mi p | n-Boagres ést notamment enlgestatiprravgec e t d (

l es acteurs de | 60Oncop?l/ e.
Les segments ddbactivit® en relation avec | e grand public sont
déaccuei /!l i r de nouvell es mawddafomaniseesaToULOUSEY de d®vel opper cel
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So TOULOUSEi denti fi e ddéores et d® " wun cert ai nfOULOUSEpoeraiicse poger a n d s
candi date avec [ e futur @®gdtanpiepossiblé gans!le Geotre we Cohgred Berrec Baldls,eos
r®dhi bi toire pour [ 6organisateur en ralson des co%ts [/ & =~ [/
du Ramier. ||l sbéagit par exempl e

-Le Congr s de | 61/ AF, | AC 2018 (congr s mondial doéAstronautigqg
-le@wngr s de | 6Aquacul ture 2020

- Le Congrés Exposition ASME International Gas Turbine Institute

- Le Congrés des Notaires de France

- Gynecology 2018

- World Federation of Societies of Biological Psychiatry-WFSBPR

- International Air Cargo association i’ tiaca

- Routes Monde

- Avionics Maintenance Conference-AMG

- International Chair on Cardiometabolic Risk-ICCR_

- European Committee for Treatment and Research in Multiple Sclerosis-ECTRIMS
- Advances in Neuroblastoma Research Associatioi ANRA

- INTERNATIONAL CONTINENCE SOCIETY ICS

- European Group for Blood and Marrow Transplantation -EBMT

- European Society of Endocrinologyi ESE

- International Association of Gerontology and Geriatrics -IAGG

So TOULOUSHravaille également avec CEA brganisateur du salon mondial des technologies innovantes CES a Las Vegas, 4

000 exposants, 150 000 visiteurs professionnels) pbOWLOUSE ®er
partir de 2017-2018.

Par ailleurs, le plan de développement de GL Events prévoit non seulement de conforter les manifestations organisées (la
Foire de TOULOUSE | e salon de [ 6Habitat, /e salon des Vins et Ter
®v nements et notamment un sal ofh proFfesttaonde/ Vidvexper guBor de
pltles dbébexdRULOUSEc dedemouvell es mani festations et salons gran
groupe, notamment des manifestations sportives de grande jauge.

Le groupe D®p °che du Mi di cr ®e =~ partir de septembre 2014 wun sal
Show). Ce salon, biennal regroupera a terme tous les clusters européens et mondiaux.

LOADHES]I ON DES PROFESS/I ONNELS

Les professionnels ont manf e st ® [ eur soutien au projet aupr s de [ a ma’ tri:
de concertation préalable sur le projet, ils ont tenus les propos ci-dessous .

- Jean-Frangols Renac, Directeur Général de So TOULOUSE Convention Bureau , TOULOUSEne peut proposer
actuell ement qudbune offre ¢ bricol ®e e aux organisateurs de c
sont ainsi organisées dans plusieurs lieux (Centre des congrés Pierre Baudis et Palais des sports, par exempe ) et SO/

possi bl e de cr ®er de toutes pi ces un amphith®©tre dans |06
TOULOUSEConventi on Bureau, suit | e projet enTQUAOUSEaqgt paiirdatduiisme de p .

déaffaires que de [ o/ sirs. ¢ Nous faisons partie du comit® d
grdce a des échanges avec des interlocuteurs frangais et étrangers », explique JeanFr an - oi s Retifh selon Jeah-6 o b j e
Fran-o0ois Renac, est de proposer ¢ une offre calibr®e et adap!
voire trois congrés échappent a TOULOUSE Concernant le futur Parc, Jearn-Frangois Renac parle de « geste architectual fort

e. !/ se r® ouit, quant o lui, dé¢ wune vraie configuratsion ¢

d6Ai rbus (200 000 d®parts de visites par an) é.

-¢ Le Medef est favorabl e depui soulégupementensohérence®wesle dévelbppement ®a t |
®conomi gue de | 6agg/! om®r a DanelThébaall Prasidesitalé Meeef Midi ¢ -Pwdnées nPour lui :

¢ |/ es congr s et salons professionnel s nsorpraspsurd@&huwihidsse
par ces manifestations néda cess@UIDESE ribé s oien c@8um0grd@ama i s alesn
Lyon ou Vinexpo ~ Bordeaux, bien ®videmment ednwne, sdDad®omaiamé
spatial, [ 6informatique et | bagroal i mentaire. Dani el Th&baul't
di mension propos®e, de pr s de 100 000 m/ de sur f pmangsmed 6 e x p
économique de TOULOUSE>.

- la CCl de Région etla CClde TOULOUSEvoi t | e site doéimplantation du nouveau
strat®gique fort e et une ¢ excell ent e TWOULOUSEK B Barqaeldvaone del e | a
réequilibrer le territoire et conforte la structuration urbaine du Nord -Ouest toulousain, territoire historiquement marqué par la
prédominance du secteur aéronautique ».

-¢ Ce projet est essentiel omartoiull omsraimmaet ad ®t ehdrngglom®rratyio
TOULOUSEcomme étant une grande métropole a vocation internationale », explique Annie Arsaut Maziéres, Anclenne

Directrice Générale de la Fédération Foires, Salons, Congres et Evénements de Franc e (FSCEF). Elle poursuit : «

Les retomb®es ®conomiques des manifestations commercial es ac
transactions et [ es flux ddaffaires -dficatite pourechague srgreprss locald et v i s i |
r®gional e qui b®n®ficie de [/ db6activit® du parc repr®sente pr s
el l e, ¢ un des points forts du projet est quoil a té lurbaines o u't i
TOULOUSHVIétropole exprime sa volonté et son désir de mettre en place une réelle stratégie de valorisation du territoire ».
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- Pour Pierre Dissaux, Président du Club de la Communication TOULOUSE Midi -Pyrénées , ¢ i/ est ®vide
sedoter déun outil moderne et ad®quat pour f®dId®rer [ es habitant
avant le dimensionnement du batiment.

- Marc Doncieux, Dirigeant de la société Europa Organisation , parle du parc actuel comme un « vieil équijpement »,

n®cessitant de ¢ [/ ourds travaux pour atteindre | e niveaiw des
« exister TOULOUSEs ur [ a carte des salons et congr s é. ! ki que renauted g u e
®qui pement permettra ~ son entreprise déattirer ou cr ®er de r
/la modul arit® é& du futur bOti ment. Pour Marc Donci @liguerauxi | es
citoyens | 6i mportance déun tel outil pour | e d®veloppement ®c
Certains de ces soutiens ont ®t ® rendus publics =~ | 6occasi ol

octobre 2012. Ainsi, les propos de Daniel Thébaut, Président de MEDEF MidPyrénées et Annie Arsault Maziéres, Ancienne
Directrice Générale de la Fédération Foires, Salons, Congrés et Evenements de France ont été publies dans le booklet
distribués dans les leux de concertation (Cf. Extraits ci-apres).

(lustration page 34)

Par ailleurs, dans | e cadre de [/ d6enqu°te publique, d 6Aarbus r e s [
ou Falcou Traiteur . Ces soutiens figurent parmi plus de 110 opinions favorables au projet recensés sur les registres papier

ou numerigue.

LE COUT DU PROJET ET LES RECETTES DIRECTES INDUITES PAR LE PROJET

Léappr®ciation sommaire des d®penses, Pi “ce F du lique ERPDUL) d O E
pr®ci se | es grands postes de d®penses, "-B3cduslCade de pob6E&EKxpr op
R®al i s® dans | e cadre ddéune ma trise ouvrage publ i que,eteste! gL
porté par TOULOUSEVIétropole. Les autres collectivités (Tisséo SMTC, Consell Général de la HauteGaronne et Région Midf
Pyrénées) ont confirmé leur participation au financement de cette opération, a travers des fonds de concours apportés a la
Communauté urbaine TOULOUSEMeétropole, dont le montant est, pour certains, actuellement en discussion. Les dépenses
aff®rentes ~ cette op®ration sont donc pri ses TRUIOUSBVEImpok etd a n s
portés annuellement au budget voté par la Communauté urbaine, selon les procédures applicables aux budgets des
collectivités territoriales.

Le co%xut de 308 millJjions dbéeuros correspond ~ 238 Mud de trav
représentent 74 500 m/ de surfaces de plancher, soit wun co%t travaux pr
hauteur (de 12 a 24 metres) et en infégrant les équipements intérieurs. Les autres postes de travaux comprennent .

-67,6 Mu pour | es fres pistes sytlablescet amenagements aonnéxes. Les voies créées sont la plupart en

2x2 voles, et incluent un prolongement de plus de 600 metres de la voirie rapide RD 902,

-16, 4 Mo pour e ptle multimodal includet 782 mrolangem®anti ode
sp®ci fique et des acc s et parkings pour | es autocars eau taxi
Parc des Expositions fait référence a une délibération du SMTC du 16/12/2010 (et non du 16/12/2012 comme indiqué par la

Commi ssion déenqu°te) pour un prol ongement de [ a [ igne de trze
au stade du programme, pour un prolongement de ligne estimé a 1 km. La longueur évaluée a ce stade pour c e prolongement
®tait donc sup®rieure ~ celle qudil sdbest av®r® effectideemen.
18 Mu correspond en outre au fonds de concours global , te en v
opération, et qui inclut, en sus du prolongement de la ligne proprement dite, les aménagements urbains nécessaires, frais
dé6®tudes et de ma trise dbéoeuvre. /'l sdbéagit donc dbéun c o %t
SMTC \erserait a TOULOUSAEM®t r op ol e, o qui il a d® ®gu® sa ma trise dbéouvr
phase ®tude, /| es d®penses aff®rentes au tramway et autres pos
la Piece Fdulbssi er dO6EPDUP, auxquels sbajoutent des frais de prog
dé6®tudes et taxes e de | 6appr®ciation sommaire des d®penses.
Concernant | e d®tail du poste frais do®tpdegremmaaxen, (88, Hal
dans toutes les spécialités requises pour un équipement de cette complexité et de frais de personnel sont provisionnés a 9,8

Mg , | es prestations de ma trise déoeuvrasedbl pg@ui @riog eé¢t s
Ma / es taxes et assurances sont ®val u®es - 11 Ma / es
déavancement du projet.

Les charges débéentretien sont prises en assaiacs @ son fpnotiormementpable©t i me
gestionnaire, dans le cadre des dispositions contractuelles prévues par la délégation de service public approuvée par
délibération du Conseil de communauté en date du 31 mai 2012.

Les d®penses déent r asihers enatiots (rodaes®lmawag, nbas, pistes cyclables, aménagements
paysagers, bassins et ouvrages hydraul i ques, etcé) sersoout pri
établissements publics de coopération intercommunale awmpétents pour chacun de ces ouvrages. Ces dépenses sont inscrites

aux budgets des gestionnaires de ces équipements, conformément aux dispositions légales applicables en matiéere de finances
publigues.

Enfin, les recettes de fonctionnement induites par cet équipement sont constituées par la seule redevance pour occupation du

domaine public prévue au contrat de délégation de service public approuvé par la délibération précitée du Conseil de
Communauté du 31 mai 2012. Elles comprennent une part fixe annuellede 1 190 000 u i ndexable et

% du r ®sultat net avant [Implt de | a soci® ® gestionnalire, as.
doaffaires de [ 6ann®e, due sous conddoiatfifoani raees .| 6Caet tneoinnttaen td Oaucnt
une p®riode de 20 ans de 50 ~ 60 Ma.

Toutes | es autres recettes de [ b6affermage (/ ocation des nouvr a
et organisation de manifestation, recettes de bars, restauration, publicité, partenariats, merchandising, et droits de
retransmi ssion) sont per-us par [ dbexploitant.
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LE MONTANT DES ACQUISITIONS FONCIERES
Le montant des acquisitions fonci res de 11,pénsedMeorredpong auxa nt

acquisitions restant a réaliser dans le perimetre de la DUP , hors zone de compensation environnementale située en zone

A a Aussonne . les terrains de cette zone de compensation sont en effet déja propriété de TOULOUSEVIétropole ou de son
Etablissement Public Foncier (EPFL). En cons®quence, / es ter|
| 6EPFL (soit 88 ha) ne sont pas wvaloris®s dans [ 6estimati or
| 6exwaptdes 4 mai sons ~ usage dbéhabitation BEWOWSEIérspolepour 2012 |
prolongement du tramway.

A ce stade du projet, et conform®ment au respect des ptooc ®dui

sommai re et globale ®tablie par | 6administration des Domai ne:
financier de | 6op®ration dans | e cadre de [/ b6enqu°te pre®al abl
/| 6®val uation des [ ndemnit®s dbéexpropriation é mentionn®es par
des procédures publiques en vigueur.

LE DEVENIR DU SITE DU RAMIER

Au d®but du XX me si dile, dlua Rmaaw teire fMors&i de | bobj et ddéun gr a
naturell e et r®cr®ative. D s 1904, parall | ement au d®de! opp e
électrique, institut de mécanique des fluides), la municipalité souhaita aménager des lieux de promenade et de
divertissement, constituant lamorce d'un parc de loisirs au coeur de la ville.

Sur un site de 50 ha, le « Parc Toulousain »" a ainsi été amenagé avec des allées pidonnes, des plantations en alignement et

en quinconces, des massifs floraux, un thédtre de verdure de 1 300 places dessiné par l'architecte municipal Galinier, un

kiosque a musique et un café-restaurant. Le Parc Toulousain était alors un lieu de rendez-vous privilégié pour la jeunesse et

les promeneurs du dimanche, ses fétes et ses bals y attirant une foule immense avide de détente. La vocation récréative de

!/ 6/ /1 e du Ramier sbest par | a suite renforc®e daupsmenisesgortifa nn ®e .
(Emulation nautique, piscine Alfred Nakache, Stadium,).

Dans | a p ®r-guertkecettd feadance & cependant été brutalement stoppée, avec la construction du Parc des

Expositions. Dés 1952, de grands halls et le batiment administra 't / f ont ®t ® ®ri g®s ~ | 6empl acem
| 6essor rapide de ces bO©ti ments a failt recul er peu ~ peu |/
récréatives qu'il proposait aux Toulousains.

Auj ourdéhut ,dé oeagdemners toute sa place ~ | a vocation naturell
Toul ousain ¢ retrouve® é. Le projet de transfert du Parc des

perspecti vementdonaaste espage vert paysagé en coeur de ville, incluant également un retraitement des berges

pour assurer une continuité des cheminements modes doux et les liens transversaux avec le tissu urbain qui borde la

Garonne.

L'fle du Ramier pourra ainsi r edevenir un [ i eu r®cr®atif ouvert aux fami/l

dé®qui pements d'accueil | udiques (plaines de jeux, grands ot
en acces libre, de circuits de promenade, d6 e s paces [/ bres de type ¢ prairie é, de |/

et notamment [ db6accueil de spectacles et mani festations vivant
TOULOUSAVIétropole a engagé a cet effetune ®t ude ddbéam®nagement urbain =~ [|«de@eahde ! | e
Parc Garonne », q Ui traite, sur pl us de 30 km, de | 6am®nageanéat du
reconversion du site du Ramier est naturellement intégrée a cette réflexion

36L6banalyse de | a commi ssion dbdenqu°te

La commi ssion dbéenqu°te attache une grande i mport

consid re gudun par c des exposi ti commercia» gt répamat i p a |

essentiellement & une volonté de favoriser le développement économique local. Pourquoi réaliser un

i nvesti ssement aussi l ourd pour l es deniers publi

importantes et supplémentaires pour la collectivité ? La commission estme qu éun proj et d

expositions diff re radical ement ddbautres projets
e

htpital, une voirieé dont | es ret omb®es direct
appréhendables: nombre de malades quipour ront 'y °tr e soi gqui®eceviontoumbr e
enseignement , nombre doéutilisateurs de |l a voirieée
®vident si ce ndbest |l a possibilit® pour | ergapisetb!| i c
sans cet investi ssement . Cependant , sbagi ssant de
ch res, peuvent °tre mises en Tuvre sans n®cessiteE
La commi ssion dbéenqu°tttagonns®domemigyuweed epe tlaweamt | U
sont ®| ev®s, tous | es d®savantages du projet dont

En effet, les autres avantages ne peuvent pas véritablement peser dans la balancesi le bénéfice
®conomi gue n d enant carpdarss cedc@st, ievaumninieux conserver le site actuel en tachant

déen amoindrir | es inconv®nients.
Les ® ®ments fournis dans | e dossier déenqu°te p
comportent aucune évaluation des retombées économi qu e s et social es quoi
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justifications qui sont avancées portent essentiellement sur les points négatifs du parc actuel : vétuste,
zone inondabl e, parkings insuffisants, absence de
de la ligne de tramway Garonne) et sur une comparaison avec les parcs des grandes villes francaises,

au désavantage de TOULOUSE

Aucun chiffrage des ret omb®es ®conomi ques néest
| 6i nvesti ssement ~ r®aliser.

Cbess ttegrettable car cela signifie que | e porteu
publique aucune justification concr te de | 6utilidt
l a commi ssion dbéenqu°te de\stdactementunuitifc:ilsiae mnombireaspsovilles i b | €
francaises, européennes et mondiales investissent actuellement dans des structures de foires et
expositions, ce nbébest pas par hasard.

La commi ssion nbéa pas souhait® snilrena doenariumavis négatif ¢ on
en | 6absence de d®monstration de | 6utilit® publiqu

Elle a donc cherché, par divers moyens, a mieux apprécier les retombées économiques et sociales du

projet :

-demande doi nf odumparteur demprojet gy & cormmuniqué a la commission un document

intitulé « Rappel éléments de positionnement et de cadrage du nouveau Parc des Expositions du Grand
TOULOUSE» (confer annexe 7a) et a apporté des précisions importantes en réponse aux questions

posées dans le procés verbal de synthése de la commission;

-demande doéinformation aupr s de GL EVENTS qui a
document en réponse de 14 pages (confer annexe 7b) ;

- audition de SO TOULOUSE résumeé dans un mail adressé a la commission (confer annexe 7c) ;

- lecture de diverses études sur les retombées économiques des foires et salons (toutes consultables
aisément sur internet) et principalement :

- UNIMEV/OJS: « Bilan chiffré 2012 des foires, salons, congrés et événements » |

- CCI/FSCEF/OJS« Et ude du FSCEF sur | es retomb®es ®conomi
et en lle de France de juin 2011 » ;

- PRECEPTA (Groupe XERTI)c avenir des foires ep salons ~ [ 6hor
- UFI : Euro fairs Statistics 2011 ».

- Rapport du député Jean Paul CHARIEde 2006 sur le développement en France des Foires et salons.

Ces diverses ®tudes et r®ponses fournies, dont | a
per mettent de§ @vardalgds iéconomiquesd ® un  par ¢ dsé sitwgntoasun toubden s
niveau :

- les avantages directs et immédiats r ®s ul t an't de |l 6acti vit® que g®r
économiques publics et privés comprenant:
oFrganisati on, |l a gesti omémel;a surveillanceé du par
|l a conception, |l e mont age, [:6ani mation des stand
|l es d®penses des exposants et visiteurs (transpo
- les avantages indirects et différéesc o mme | es contrats sign®s par | es

induite de nouvelles entreprises ou encore les séjours privés des visiteurs et exposants séduits par la
ville.

Seuls les premiers sont appréhendés dans les différentes études dont a eu connaissance la
commi ssi on. Il s sodéexpriment en chiffre dobéaffaires
publics et priv®s concern®s. Ce chiffre doaffaires

Léd®de attentive de tous ces documents a per mis
des constats, estimations et projections et de parvenir & diverses conclusions :

-Les parcs dobéexposition et | es cent rlesset imdspensablasg r s
pour le dynamisme économique des territoires ainsi quoen t ®moi gne | 6i mpli ca
politiques locaux ou nationaux dans de nombreux pays en faveur du développement de ces outils et les

nombreuses études réalisées pour en évaluer les retombées économiques L6®t endue des
poss®dant au niveau mondial est parl arfncég). cet ®gar
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-les parcs dbéexposition et |l es centres de congr s,
2007, demeurent un outil majeur et recherché de la communication des entreprises et leur volume
déactivit® est appel ® ° se d®vel opper dans | e f1

technique (internet ne constituant nullement un frein, semble -t-il) ;

- la place actuelle de TOULOUSEHl ans | e tourisme doéaffaires en Fran
secteurs de pointe et le domaine scientifiqgue, certains potentiels déja repérés et son image et son
attractivit® per mettent pdrd aest éxpositions Qauréail ngénérero unv e a u

d®vel oppement consi d®rable de I 6activit® qui a st
insuffisances du parc actuel. GL EVENTS &estime ¢
atteindre 25,2 millions déeur os en 2022 contre 11,5 en 2012, s
- les investissements réalisés ces derniéres années ou programmés dans de nombreuses villes, tant en

France qud”™ | 6®tranger, condamn e eltouldusain donthaeétustéet par c
l es divers inconv®nients conduiraient ° sa disqual

peut que sbexacerber.

-l 6investi ssement envi sag® ne [JgOULOUSERdang leaomdiyendasmi s e
foires, salons et congrés et partant dut our i sme dbéaffaires r®gional. L e
mal gr ® ses multiples inconv®nients qui l e bride, a
grandes villes de province, ce quitendamontrer gquédun potentiel existe bier

- en recoupant les différentes estimations établies, les retombées économiques supplémentaires du
futur Parc pourraient atteindre, en 404 6t0e snsiel édi@d ncsr o
par an pour | es agents ®conomiques de | 6aggl om®r at
gue | don peut qualifier de satisfaisant pour | a co
ou recettes avec sleemecnot¥tp udd unc inmMvceesstsiist er ai t ddsd ° t r
parcs et centres de congrés au niveau nationalont ®t ® esti m®es ~ 7 milliar
permet de penser ¢dQab 0l 6nBivlialliuoantsi omd edset pas joatdes s s i Vv
retombées a plus long terme qui ne sont pas chiffrables et pourtant certaines).

Compte tenu des éléments cidessus, la commission n e consid re pas, contr &
exprimée par certains observateurs, que le projet soit inutile, démodé, sans intérét ou surdimensionné.
Les investi ssements programm®s en France et "’ I 6

toulousain est relativement mesuré.

La commission prend acte des réponses du porteur de projet relatives aux éléments du budget, le colt

du prolongement de |l a I|ligne T1, |l es charges et r
montant des acquisitions fonci res, | 6avenir du
répondent aux interrogations du public et n @pellent pas de remarque de sa part.

Sur |l es ®| ®ments du budget, l a commi ssion tient
d®mol ition et de | a remise en ®tat du site de | 06il
Lacommissi on tient ° nouveau ~ souligner et 7 regret
permis au public de mieux appr®cier l e ctt® ®con;
soumis © | 6enqu°te publique.

Enfin, la commission regrette que le prolongement de la RD 902 ne soit pas réalisé concomitamment a
| 6 o uv dupara H appartient au porteur de projet de déterminer si la mise en service du futur parc
peut étre ou non décalée pour mieux coincider avec la réalisation de ce prolongement, estimée a 10
ans par le conseil Général.

Cette derni re observation rejoint celle ®mise par
des expositions (voir thémes 1 et 4) qui ne lui semble pas la meilleure possible en matiére de desserte.
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2.4.4 - Theme 4

Les choix en matiére de voiries
routieres
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41Rappel du dossier doéenqu°te

L6i mpl antati on du nouveau pauestdede elxPaogdltdmnd@rsat
développement des dessertes existantes dans le cadre des projets et perspectives du Plan de
Déplacement Urbain (PDU) et du Schéma de Cohérence Territorial (SCOT).

Les aménagements routiers prévus avec le projet sont les suivants:

- le prolongement de la RD 902 et son raccordement sur la RD2 ;

-la cr®ation dbébune nouvelle vgie au nord du parc d
-la cr®ation dbébune voie dbébacc s au sud du parc des
-la cr®ation dbébune voie ;dbentr®e au parking visite

-lacrétati on de voies de | iaison vers | e Chemin doéUI I i
-la cr®ation de trois giratoires et dbébun carrefour
voies ainsi créées;

- la création d6 tewvoied 6 ac ¢ s paunles peaours et les VIP, de cheminements piétonniers et de

pistes cyclable;

La cr®ation dodébun ptle dé®change multi modal “ 1 6ent
TOULOUSEpar les transports en commun et donnera acces aux bus urbains, aux taxis, autocars et
voitures particuliéres pour une dépose minute.

Ces choi x doam®naaréés sue la baseodastc o®tc® usi ons de rébligéRtaw d e
moyenddune mod®lisation qui a examin® plfutgriPerades s c
Expositons® | 6 hori zon 2020.

4.2 Les avis des PPA

Avis de la Direction interdépartementale des routes du sud ouest :

- « comme le montre les études de trafic, les niveaux de trafic sont déja élevés actuellement avec des

phénoménes de saturation marquéstantal 6 HPM qudé”™ | 6 APS. Les flux supp
vont accentuer de mani r e not abl e, | es di fficult
prolongement de | a RD 902 peut avoir un effetn fav

évitant aux véhicules en transit vers les communes situées plus au Nord de tracerser la ZAC»
- « le déclassement du réseau routier national de la section de route comprise entre le giratoire de la

RN 224 ©° partir duquel | edamconivine sc alientl & Ad 8 8106 pVinn
RD 902 fera | 6objet dbune concertation

Avis de | 6Autorit® environnemental e

-«la r®fl exion sur |l organi sati on ¢g®n ®roadstedoitteges d ®
poursuivie pour prendre en compte | a quasi satur a

automobile ».
4.3 Les observations du public

. La circulation automobile dans le secteur nord-ouest est trés encombrée, voire saturée aux heures

de pointe du matin et du soir en semaine, not amme
Cela concerne toutes les voiries notamment la RD 2, la RN 224, la RD 63 mais aussi différentes voies
communales de moindre importance, utilisées comme échappatare, traversant les zones
pavill onnaires (chemin dAel R,d BB GU RPEA P Cclh, e nti hne nB EnL
de PERI AC, chemin de LAUBAREDEé) .

. La situation est devenue insupportable pour les usagers et les riverains y compris des entreprises
(temps perdu par l es sal ari ®s, retards de livrai
principales, D2 notamment, pour les véhicules venant des petites voies et impasses. La situation
empire ddédann®e en ann®e apulation et |® aéatom duiPacdesegpoditions e |
ne fera qudaggraver | a situation notamment en rais
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. Les voiries mises en place pour le PEX ne couvrent que quelques centaines de metres autour du Parc
et sont trés insuffisante s pour drainer le flot des voitures en provenance des secteurs nord et ouest.

. La véritable solution urgente pour régler ces difficultés est de réaliser le prolongement de la RD 902

jusqudé”™ | 6EUROCENTRE (avec pont sumika Gampaeane) usd
point de MERVILLE ou jusqudé”™ | a RD 63 au nord de S
précéder la réalisation du Parc. Une demande dans ce sens est formulée par un groupement de 4

associations dans une lettre au miniss r e de | 6 ®col ogi e, du d®vel oppeme

gubdau Pr ®f et dRyrérées etradxgPrésidentsMe ld Région, du Conseil Général et de la
Communauté de TOULOUSBMVétropole.

'l est d®pl orabl e qubuwn tprpajse td od e® odedtutne raBmpelaeuu rr
Les craintes et demandes expri m®es | ors des r®un

. Ou passera le prolongement futur de la RD902 ? Les emplacements réservés aux différents PLU sont
ils définitifs ?

Pourquoi l a nouvell e voi-teelledjege 2 voies ap@g lelchemin Bl Air? | a R

Un rond point au croisement du chemin de Bel air serait mieux que le carrefour prévu qui le
transformera quasiment en deux impasses car il sera impossible de se rendre du nord du chemin au
sud, ce qui sera pénalisant notamment pour les habitants du sud de SEILH allant faire leurs courses
dans la ZAC de GAROSSOS.

Quelle sera | 6utilit® de ce r acc ofodgéarre nLtd avregresn tl a
aura été gaspillé.

. Le rond point créé sur la RD 2 il y a un an devient inutile.

: La fermeture du chemin dpercussiomsNU IES catinBries limiroplaes dei r
SEILH et CORNEBARRI EU. Comment | e trafic adlipriserul an:
compte dans les nouvelles voies? Le f |l ux qui passait par | e c¢hemi
chemin Papou et le chemin Bel air qui recevront un énorme trafic.

Pourquoi ne pas relier I e Ch e mipgint Noed dd |Gake NISSE | G U
expositions (200 m tres) afin dé®viter | 6encombre
temporairej usqubéau prol ongeMment de | a RD 902)

Q uibpeésutsur la RD 63 de CORNEBARRIEU a SEILH, qui est trés étroite et dangereuse, avec un
trafic accru par la présence du parc ?

Madame | e maire dOAUSSONNE demande rpdesdeuxeentrédse mi n
du PEX, soit qualifi® doéint®r °t communautaire et
(trottoirs, piste cyclable...).

Il faudrait« recalibreré | a partie finale de | a RNpQi2mt (d & Ainr- oL
.Rien néest pr®vu °~ | 6ouest cot® CORNEBARRIEU et MON

. Quelle utilité y-a-t-il & maintenir la boucle de raccordement direct de la RD902 a la RN224 quand
| 6acc s peut sgointde GAROSIO®r | e rond

. Pourquoi créer une voie de desserte etun parking des bus au sud du p
implantation au nord du parvis avec raccordement au nouveau rond-point de la RD 902 permettrait
dé®conomi ser du f&ncier et de |l a voirie
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La mod®lisation de trafic |dOrEsURPWPOAIl IAe erseg d arexe |
attendue au parc ni ses crit res dobéestimation de r
en commun.

4.4 Les questions complémentaires de la commission
. Comment sera géré le trafic des entrées et sorties de voitures lors de manifestations de 20 000
personnes ?

. Dans le projet soumis a enquéte, la possibilité actuelle (grande boucle) de rejoindre la RN 224 sans
passer par l e giratoire de GAROWEEMISIa RD 902 gbuees t | Opoan:
suppri m®e. Ce maintien nbda pas doéutilit® alors ¢
fortement allégé et que les automobilistes auront la possibilité de rejoindre la RN 224 en passant par

ce giratoire. Interrogé, le CONSEIL GENERALaocof i r m® que cette boucl e-ilser a
exactement ?

De m°me, |l a portion de | 6actuell e RD 902 en dir e
pl ateforme du futur tramway et |l a voi e Odé@maetnes au
pr®voit pas sa s upilexaesnentdn. Quben est

4.5 Les réponses du porteur de projet

Les vingt observations du publ/lic et | es trois questions com
schéma de desserte du Parc des Expos [ t /i ons (trac®, di mensi onnement des VoI eseé
circulation.

L6l MPACT DU PARC DES EXPOS/I T/ ONS SUR LA Cl/ RCULATI ON DU SECTEL
La ma ' trise dbéouvrage a pr®sent ®, | o r se dul B sqptambpe Aialg ectolote20i20 n c e r
trois scénarios de dessertes routiéres afin de recueillir les avis de la population et des gestionnaires de voiries. Au regad du
bilan de la concertation voté par le Conseil communautaire le 20 décembre 2012, et des études relatives aux contraintes
fonctionnelles, environnementales et financiéres des dessertes, le scénario retenu est celui qui permet de dissocier au mieux
les flux pendulaires (domicile itravail) de ceux générés par le Parc des Expositions, et qui présaite le moins de risque de

congestion avec | a cr®ation de 2 acc s (Sud et Nord). Cette s
902. Dans wun souci déinformation continue du publnmbiguele3 sch®
juillet 2013 en amont de [/ b6enqu°te publique. Ainsi, | esnsi nfr:

visent a assurer son accessibilité dans les meilleures conditions possibles et a restituer les acces impactés pale projet,

comme précisé aux 318 a 326 de laPiece G1 -£t ude déi mpact, du Dossier dOoEPDUP.

De plus, le schéma de voirie retenu améliore localement les conditions de circulation dans le secteur, méme si le projet ne

peut a lui seul résoudre les problématiques qui relevent du PDU, approuvé le 17 octobre 2012. Plusieurs projets de transport y

sont inscrits et visent a améliorer les conditions de déplacements multimodaux, dont notamment .

-le prolongement de la RD 902 et le nouveau franchissement de la Gawmnne au droit d’' Eurocentre
Conseil Général de la HauteGaronne)

-laisonRD1iRN 224 (ma trise doéouvrageGaonnégonsei !l G®n®ral de | a Hau
-la | igne de tramway EnvolTlisgéeha tr i se dbéouvrage . SMTC

De plus, le SCOT, appraivé le 16 mars 2012, prévoit également d'autres projets dont la requalification de la RD 63 en voirie

support de Transports en Commun en Site Propre (TCSP).

Le projet du Parc des Expositions et les infrastructures de transport qui y sont associées s'inscr ivent donc dans

les projets et perspectives du PDU et du SCOT.

Di ff®rents types do®v nements (pr®sent ®s en page 220 de | o6®
compte dans la modélisation des flux de trafic (routier + transport en comm un) pour accéder au Parc des Expositions.

Ces modélisations prennent en compte non seulement le trafic spécifique du Parc des Expositions, mais également le trafic

existant dit « pendulaire » (Déplacements Domicile I Travail). Le trafic dit « pendulaire » a été modélisé avec une croissance

annuelle de 2 % / an, conforme aux prévisions réalisées par les agences concernées (AUAT) et intégre, entre autres, la

création de la future ZAC Laubis. Les modélisations ont été faites pour la Période dite de Pointe du Sir (PPS), conformément

au mod /e wutilis® pour [es simulations de tr af-Systemd Global dd 6 a g g
Gestion des D®pl acements) qui est utilis® pour | 6enaeagopbsl e de
plusieurs années et régulierement mis a jour.

Les diff®rents types do6®v nements mod® /| s®s sont [ es suivani
spectac/!/ ew,dil waiprl es soi r, des meet i tergseles évenenwentslespltisicouraste(foired | e s
et salons) ne représentent pas des « pics de trafic ». En effet, les visiteurs viennent pour une durée de 4h environ et les

arrivées / départs se répartissent ainsi sur la journée. De plus, pour ces salons, en jour de semaine (il
problématique de trafic routier le week -end), | es horaires déouverture [ e matin s
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trafic pendulaire (ouverture des salons vers 10h le matin) et physique (les sens de circulation sont inversés
80% des visiteurs du Parc des Expositions sont attendus de TOULOUSE et effectuent donc un trajet
Sud=>Nord le matin quand le trafic pendulaire fait un déplacement Nord=>Sud et inversement le soir). Ces

modélisations figurent aux pages 219 a 233 delaPiece G1i£t ude déi mpact, du Dossier dOEPDUF

Par ailleurs, concernant plus particulierement les impacts du Parc des Expositions sur la voirie locale -

-le chemin de I'Enseigure sera mis en impasse, donc il ne restera plus que le trafic de desserte locale sur la partie mise en
impasse qui est la plus résidentielle,

-le barreau Chapello permet davoir une liaison attractive entre la RD 2 et la RD 902, ce qui préservera la partie urbanisée du
Chemin de Papou d'un trafic de transit.

/] est & noter que les m odélisations de trafic ont mis en évidence que les usagers du Parc des Expositions provenant ou se
dirigeant vers [ouest (Aussonne, Cornebarrieu, etc), et donc susceptibles d'emprunter les chemins Périac et Laubarede (au
lieu de la RN 224), sont proportionnellement faibles par rapport aux flux provenant de TOULOUSHS % contre 80 %).

Enfin, sur toutes les voies dont la gestion est assurée par la Communauté urbaine TOULOUSEVétropole, une veille sur les
conditions de sécurité routiére est menée via un observatoire. Cet observatoire permet de cerner les lieux sur lesquels if
convient d'agir en priorité.

LE TRACE DU PROLONGEMENT DE LA RD 902 ET LES EMPLACEMENTS RESERVES DANS LES PLANS LOCAUX
D6 URBANI SMES (PLU)

La ma tri se doouyvramgee daprolomgemerd de ld RO 9D20dans le cadre du projet en étroite
collaboration avec le Conseil Général de la Haute -Garonne. A ce titre, le Conseill Général de la HauteGaronne a
délibére le 17 octobre 2012 sur le choix du schéma de voirie du Parc des Expositions (Délibération annexée au Bilan de la
concertation, Piece HiBi | an de [ a concertation et avis r®glementaires
compatible avec son prolongement futur. Par ailleurs, comme tout emplacement réservé dans un PLU, les emplacements
réservés pour la RD 902 peuvent étre amenés a étre modifies, selon les résultats des études qui seront menées
ultérieurement par le Conseil Général de la Haute-Garonne pour la réalisation de ce prolongement. Comme cela estimposé
pour tous les projets routiers, plusieurs variantes de tracé seront étudiées et comparées (avantages/inconvénients, codrs,
impacts). Les solutions soumises a l'enquéte publique par le Conseil Genéral de la HauteGaronne préciseront les variantes
envisagées et le tracé définitif du projet choisi.

LA NOUVELLE VOIE DE RACCORDEMENT A LA RD 2 ET SON INTERSECTION AVEC LE CHEMIN BEL AIR
La géométrie des voies a été définie en fonction des estimations de trafic issues des modélisations. Les moddisations ne

, ad

montrent pas de saturation sur la liaison RD 902 iRD 2 dit barreau ¢ Chapell o é, quel gq

Parc des Expositions. La partie du barreau « Chapello » entre le chemin Bel air et la RD 902 est quant a elle en 2x2 voies car
elle collecte le trafic du chemin Bel air en plus du trafic provenant de la RD 2.
Suite aux demandes exprimées par les riverains du croisement du barreau « Chapello » et du chemin Bel air et

rel ay®wes par | a Commi ssion déesqga’°tud®c/ 0® mwe (anserddd®@tuae a

sécuriser le carrefour entre la nouvelle de voie de raccordement a la RD 2 et le chemin de Bel air et faciliter

/| 6ensembl/ e des mouvements et en pa8udiAa tegardeles préngersmo @sulas ges t
®tudes techniques, | a -dfaiirstabddn g ® & bwm@r irmntdre de D®c/l ar at
confirmée . Cette solution, qui répond aux obligations de sécurité routiere et satisfait la demande des riverains, semble donc
la plus propice a mettre en oeuvre dans le cadre du projet. Le tracé définitif de cet aménagement sera rendu public et les
riverains concernés informes.

Par aifleurs, lorsque la RD 902 sera prolongée audela du Parc des Expositions, les échanges avec la voie locale sont
envisagés d'une part au droit du Parc et dautre part, plus au nord, avec la RD 64. Ainsi, le barreau « Chapello » servira de
voie de maillage pour l'accés a la RD 902 depuis la voirie locale. Ainsi, le statut de la voie de raccordement passea de « voie
de transit » a « vole de desserte locale »

(lustration page 42)

LE ROND-POINT EXISTANT LE SUR LA RD 2 AU NIVEAU DU CHEMIN DE PAPOU

Ce rond-point permet, tout comme lors de sa création, de maintenir un acces seécurisé au lotissement chemin de Papou sans
bloguer le fonctionnement de la RD 2 (tourne a gauche depuis le Sud). Le projet du Parc des Expositions ne remet pas en
cause ce giratoire qui permet daméliorer et sécuriser le croisement.

LA CI RCULAT!I ON SUR LE CHEMI N DE LOENSE/ GURE

Le trafic passant actuellement, en heure de pointe du matin (situation la plus critigue) sur le chemin de I'Enseigure, se
reportera sur le chemin Bel air et le chemin du Bac qui présentent des réserves de capacité. Le trafic en heure de pointe du
solr passant aauellement sur le chemin de I'Enseigure est faible (230 véhicules / heure comme indiqué a la page 137 de

Nor
/i on

/| 6®tude doéi mpact) et correspond °~ un volume de trafic [/ocal.

Raccorder le chemin de I'Ensefgure sur le giratoire Nord du Parc des Expositions revienadait a faire de cette voie résidentielle,

une voie de transit, ce qui est contraire a la hiérarchisation des voies instaurée par le prolongement de la voie rapide et | es
autres volies départementales. Par ailleurs, le branchement du chemin de ['Enseigure surle giratoire ne serait pas compatible
avec le prolongement futur de la RD 902 au-dela du Parc des Expositions.

LE DEVENIR DE LA RD 63

La requalification de | a RD 63 nédest pas n®cessaliretlppaget
adu Conseil Général de la Haute Garonne de liaison entre la RD 1 et la RD 63 (projet RD 963). Ce projet déchargera la section
de la RD 63 entre Cornebarrieu et la RN 224. De méme, le SCOT prévoit la requalification de la RD 63 en voirie supportde
TCSP.
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/] est a noter que la modélisation effectuée a la période de pointe du soir dans le cadre du Parc des Expositions ne mentionne
pas de gros reports de trafic qui seraient liés au Parc des Expositions sur la RD 63, entre la RN 224 et le chemin de
6 Ensei gur e.

LA DOMANI ALI TEL£ DU CHEMI N D6ULLI ET

La Communauté urbaine TOULOUSHVIétropole a déja la gestion du chemin d'Ulliet. Dans le projet du Parc des Expositions, le

chemin d'Ulliet n'est pas considéré comme unacces pri nci pal au Parc. Son raccordement
parc, a pour unique objectif de restituer l'acces au Sud de ce chemin depuis la RN 224. A ce titre, le plan de signalisation
directionnelle ne jalonnera pas le Parc des Expositionsvia ce chemin.

LES AMENAGEMENTS ROUTI/I ERS é LO6OUEST DE LA RN 224

Les infrastructures routi res pr®vues au titre du Parc dees E
restituer des acces modifies ou supprimés par le projet. Le recalibrage de la RN 224 ne se justifie pas par les trafics générés

par le Parc des Expositions. La saturation de la RN 224 est générée par les flux pendulaires (comme précisé en page 231 de

/| 6®tude doéi mpact ).

Par ailleurs, la modélisation de trafic met en évidence que les usagers du Parc des Expositions provenant ou se dirigeant vers

l'ouest (Aussonne, Cornebarrieu, Mondonville etc) représentent un flux proportionnellement faible par rapport a ceux qui
proviennent de TOULOUSELe PDU a inscrit le projet du Conseil Général de la Haute Garonne de liaison entre la RD 1 et la

RD 63 (projet RD 963). Ce projet déchargera la section de la RD 63 entre Cornebarrieu et la RN 224.

LE MAINTIEN DE LA BOUCLE DE RACCORDEMENT DIRECT A LA RD 902 DEPUIS LE ROND  -POINT DE G AROSSOS

Cette boucle de retournement permet de hiérarchiser les voies . la boucle de retournement est un itinéraire de transit vers

/| 6ouest, sans perte de priorit®, alors que [ 6®changeur de G
Garossos.

Il est donc utile de la maintenir pour :

- ne pas surcharger le giratoire de Garossos et bloquer l'acces au quartier de Garossos,

-di ssocier | es flux allant au Parc des Exposiertdé @awssospu vers | 0
- offrir une liaison la plus directe possible entre la RD 902 et la RN 224 qui sont deux voies structurantes.

Par allleurs, en heure de pointe du matin, lorsque le trafic pendulaire chargera le giratoire Nord du Parc des Expositions,

/abcés au parc sera prioritairement jalonné par la boucle de Garossos (acces Sud du Parc des Expositions).

Enfin, " nouveau [ nterrog®, | e Conseil G®n®ral a confirm®e® ~ [
détruite ni dans le cadre du projet ni dans le cadre du prolongement de la RD 902.

LE CHOIX DE LOCALISATION DU PARKING AUTOCARS

/'l néest pas possi bl e doéimplanter [ e par ki n-goinade a &P 302 &neffal, Nor ¢
le rond-point créé au nord du prolongement de la RD 902 est étudié pour permettre le prolongement de la RD 902 avec un
échangeur dénivelé, donc dans des conditions optimales pour les automobilistes. En conséquence, il ne peut, dans ces
conditions, accepter aucune autre branche supplémentaire. Par aillleurs, limplantation du parking autocars coté Garossos

permet de dissocier le trafic des autocars du trafic automobile, induit par le parc et par le pendulaire.

LA GESTION DES VEHICULES LORS DE TRES GRANDES MANIFESTATIONS
Les tres grandes manifestations ont un caractere exceptionnel et se produisent moins de 10 fois par an. Elles concernent des
événements de type spectacle avec un départ simultané des spectateurs. Elles donnent lieu, dans tous les cas, a

autorisation exception  nelle de la Préfecture, assortie de mesures de gestion des flux , tant pour [ 6o0rga
mani festation que pour | a gestion du stationnement. Coeent dar
surface de stationnement. Des forces de police et des moyens humains de sécurité sont alors déployés aux abords et enceinte

au pare.

Pour toutes les autres configurations, les entrées et les sorties de véhicules ne sont pas concomitantes méme si le nombre

total de visiteurs a la journé e peut étre supérieur a 10 000 personnes en valeur cumulée. La gestion des flux est assurée selon

/| es dispositions normal es pr®vues dans | e cadre du projet et
De plus, lors des grandes manifestations, les acces en transports en commun en Site propre qui seront renforcés, seront a
privil ®gier, comme [/ est déusage pour [ es ®v®nements de ce t

LA PORTI!I ON DE L[SGACTUELLE RNWDDWOROND-POINTIDERBBIENEHLIF COMPRISE ENTRE LA
PLATEFORME DU FUTUR TRAMWAY ET LA VOIE D6ACCCS AU PARKI NG AUT
Cette section sera effectivement détruite. En revanche, seront maintenues et requalifiées :

- la portion entre la voie bus et le giratoire d e Garossos. Cette section permettra aux bus Tisséo d'accéder en site propre et de

maniére directe au giratoire de Garossos.

- la portion entre la voie d'acceés au parking autocars et le rond-point de Gimenells. Cette section sera requalifie en vole a
caractére plus urbain (la largeur des voies de circulation sera réduite au profit d'un améenagement cyclable).

(illustration page 46)

46 L6analyse de | a commi ssion ddéenqu°te
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La commissiont i ent tout d o gue terchbix du site @ppare Hes expositions a été arrété
dansunsecteurquine di sposai t deptautes les imfmastiudu@s rautieres nécessaires a sa
bonne accessibilité en voiture.

La concertation mise en place en 2012 a permis de définir les voiries indispensables a créer pour
di s p owsnebon ack@s du parc des expositions a partir de TOULOUSEet a un désengorgement du
giratoire de GAROSSOS pour les véhicules en transit.

Lébacc s pr® u dans |l es prochaines ann®es ntdelaRD | e
902 jusqud- EUROCENT R Eviendra coinpdéteru le alispositit et meltrd de Parc
d6 AUSSONNE a u grandswares eurogéers qui sont pr oches doé®changeur s
complément de dessertes en transport en commun.

Lacommis si on estime qubil est tout © fait regrettabl
r®al i s® concomitamment ~° | 6ouverture du Parc au pu

La situation vécue actuellement par les habitants de ce territoire, les a conduits a déposer de
nombreuses contributions pointant les difficultés de la circulation automobile dans ce secteur nord-
ouest et faisant part de leur inquiétude sur les conséquences négatives que | 6 a r duiparcRaarait sur
leurs déplacements.

La commission est bien conscientequ e | 6i mp | aéudipgrhentdeh que Ié nouveau parc des
expositions ne peut étre sans conséquences négatives (mais aussi positives) sur la vie des habitants et

des entreprises des communes riveraines concernées. Ellesaccopagnent g®n®r al ement
progressive des zones jusque la semirurales.

Le projet sbdins re dans un cont e)tutarritdire qudpieseaté dep p e me
insuffisances manifestes en matiére de voiries entrainant des saturations récurrentes : RD 2, RN 224,
giratoire de GAROSSOS, voiries secondaires diverses. Ce diagnostic est partagé depuis longtemps par

tous les acteurs publics concernés.

La commi ssion doéenqu°te ne partage pas enitlaffrmee men
gue | 6insertion de son projet ndbauranpadapgpuynpand:
constat gue | 6augmentation d®mographique pr®visio
une augmentation du parc automobile qui saturera la RN 902 et la RN 224 méme sansla présence du

parc des expositions :

-pour |l es voiries venant du s yl&préldRdementdd? J000aenetreside | 6
la RD 902 vers le nord soulagera de 50% le trafic supporté par le giratoire de GAROSSOS ce qui aura

des conséquences trés positives sur la circulation locale, notamment celle entrant et sortant de la ZAC

de GAROSSOS

-pour |l es voiries venant du nord, l e trafic du p
infrastructures routiéres créées apportent le moindre soulagement. Cela sera particulierement vrai sur

la RD 2 dans sa traversée de SEILH et sur différentes voiries secondaires qui récupéreront le trafic
actuel du chemin de | 6ENSEI GURE

-l daffirmation qgqueetlhéereéerafisal sappl &@&m | dactivit® d
circulation automobil e en rai son d 6uxoarcatiureels ndo®ecsa
entierementexactenon pl us : cbdbest en parti e nisrlesiprestamirestat i n,
parc et |l eurs fournisseurs divers qui arriveront a

est vrai sembl abl e quouneax daratcantondu mpar tamtbéeaj dut
actuelle ;

- la situation de la RN 224, saturée aux heures de pointe actuellement évoluera défavorablement en

r ai s unrrafid progressant parallélement a la croissance urbaine mais aussien raison des activités

liées au futur parc des expositions.

La commission estime donc qud i yf aura bien une certaine aggravation, compensée seulement en
partie par les infrastructures routieres nouvelles envisagées.

Cet avis est dobai |l | eBHnvirgnnementale iemeRDirgrtiom ded roufes du sud-ouesd
(voir point 4.2, ci -dessus).
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Pour véritablement supprimer les difficultés actuelles, la solution partagée par tous les acteurs et
utilisateurs est de r®aliser |l &@apt otRoungeimaint sadeod & @
nord de SEILH.

La commission déplore que ce prolongement, prévu depuis de nombreuses années, réservé dans les
documents doéburbani sme des communes concern®es et

du Consel g®n®r al , néait pas ®t ® r®alis® ou ne soit g
au public.

1 I ui sembl e cependant qubune bonne coordination
902 jusqudau nord de SEIldHt rcee Igbueis saewnrtdietl fdaist i dcic:
habitants et | es wutilisateurs des voiries actuel | ¢
situe dans une fourchette de 2divarit ledbiffredipdbliés panle d 6

SETRA pour les autoroutes 2x2 voies, représentant moins de 10 % du budget prévu pour le parc. Une
telle solution lui parait encore possible.

La commission prend acte de la décision du porteur de projet de renoncer a la solution dé u aarrefour

prévue au croisement du nouveau barreau dit « Chapelloé avec | e Chemin Bel P2
véritable giratoire réclamé par plusieurs contributeurs. La commission estime que ce choix simplifiera la

vie des automobilistes circulant sur le chemin Belair qui, avec le carrefour retenu initialement,
nbauraient pas pu traverser | e nouveau barreau. El
sera utile lors de la future évolution du barreau « Chapello» en voie de desserte locale lorsque la RD

902 aura été prolongée au-dela de SEILH.

La commi ssion est favorabl e au statut gui est p
caractéristiques géométriques et le secteur de lotissement traversé ne sont pas adaptés au role de voie

de transit quéitl. Maues et wgalel emmeat gagner | es rive
subi en plus par ceux dbdbautres voies qui recevront

La commission note que les emplacements réservés figurant actuellement dans les PU concernés en
vue du prolongement de la RD 902 pourront étre modifiés suivant le résultat des études de faisabilité.

Elleprend acte des autres r®ponses du porteur de pr
RN 224¢é) qui noéapmedtl ieoin Ppeassadpdbrst si ce nbest qu
coordination des autorités responsables ne permette pas une réalisation simultanée des besoins
identifiés.

Pour ces diverses raisons, A c o mmi ssi on eawtlespdjatsde vairids créées, désaffectées
i er

et/ou reclasséest el s que propos®s dans | e doss déenqu-°t
En ce qui concerne | a domani al it ®, el | e noa rien
parai ssent c¢ on fexesnoiies créées ol domtdadomction évolue.

Cependant,elleest i me que | e maintien de | a boucl e de rac
pas doébutilit® et devrait dpnc °tre d®truite (confe
Partageant |l 6avi s ®lesi Routep du Sudoamest, Dd commidsiono estime que le
déclassement du réseau routier national de la section de route comprise entre le giratoire de la RN

224 © partir duquel |l es convois de | 6A 380 paRbD tr e

902 doitfaire | 6 obj et d 6 u neatre eDautorieés doraceriéesn

Enfin, l a commi ssion nbéa rien ° redire -~ l a r®pon:
techniques pertinentes, la contre proposition de Beauzelle Entreprises de déplacement du pdle
multimodal au nord du parvis mais estime que doit étre prise en compte leur proposition de
d®pl acement de |l a voie dbéacc s.”  ce plle multimoda

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse



69

2.45- Theme 5

Les transports publics et les modes
doux de déplacement
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51Rappel du dossier dodéoenqu°te

La ligne T1 du Tramway sera prolong®e dobéune stati
jusqguobdau par wiParc des expogitions egai deviendrait le nouveau terminus (linéaire
supplémentaire de 730 métres y compris la zone de retournement arriére).

Le trac® pr® u est rectiligne jusquobdau par-estmurou i
longerl e parvis ° | 6extr®mit® est duquel sera i mplant
Ce trac® empruntera | e boulevard Ziegler jusqubau
prol ongement . I franchira successi vement | 6acc
GAROS OS, |l e rui sseau GAROSSOS, | 6actuell e RD 902 v
méme RD 902 a la RN 224 en venant du rond point de GIMENELLS.

Des voies de bus longeront |l e futur trac® jusqubau

Des pistes cyclablesseront créées ou prolongées et diverses continuités de pistes existantes
interrompues par le projet seront restaurées. Les principales créations concernent :

des pistes unidirectionnelles ou bidirectionnel
ligne de tramway ;

une piste reliant | a raquette de retournement cI
(compensant |l a suppression de | a piste actuell e e
supprimée).

Diverses dispositions sont prévues pou les piétons, notamment en faveur des personnes a mobilité
réduite (PMR.

5.2 Les avis des PPA

Une seule prescription du service logement et constructions durables (PREFECTURE) porte sur les
modes doux : le guidage des malvoyants sera réalisé depuis la limite du domaine public ;

5.3 Les observations du public

Cébest bien de privil ®gier | 6acc s du futur site
. La desserte en tramway ne répond pas aux besoins: temps de parcours de 5
centre ville.

. Des tracés alternatifs sont proposeés pour le prolongement de la ligne de Tramway (voir théme 6).

Les temps doéattente au tetdi misngplasduddtttamway se ||
pointe du soir compte tenu du nombre de visiteurs du parc a écouler et du trafic habituel de la ligne ?
Pour wune manifestation de 10000 visiteurs sur une
serait de 3 heures.

Un bus en site propre devrait prolonger I a | igne
dlfaut ®gal ement r®habiliter | 6anCADOUREe voi e de ch
1 faut cr ®er une | iaison directe par tramway
passage |l es parkings ® oi gn®s de | 6 Ae@utuompuséet , | e ce

AEROSCOPI Aé

. Les pistes cyclables prévues sont insuffisantes: aucun acc s par une piste
partir d6 AUSSONNE, l e chemin de | 6ENSEI GURE &est
automobile, il faut une piste sur la RD 63.

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse



71

. Il faut prévoir la continuité des pistes créées avec celles existantes.

Comment feront l es cyclistes pour passer du che
situ®es au sud du parvi s. 1 fisalUné autpersdtiom iconsisteréitaac ¢ = s
conserver |l e chemin de | 6ENSEI GURE jusgqub6au parvi s

Un trottoir devrait °tre r®alis® depuis | e chemi

. Le projet de voiries entralnera un accroissement important de la circulation sur la partie nord du
chemin de Bel air total ement i nadapt ®. La dangero
pr®vu (trottoirs, acc S s®curis® au busiégs)iceplledes s ®
piétons et des enfants.

5.4 Les questions complémentaires de la commission

. Une alternative au prolongement de la ligne de Tramway était -t-elle envisageable (le terminus actuel
nébest qud” 700 m tres de | enpbsitidniaet ditféeesnmentrieaparc sue®v n e
créant des navettes depuis le terminus actuel ?

. Est-t-il envisagé un prolongement de la ligne de tramway vers le nord ? Cette possibilité at-elle été
étudiée ? N &-ersphs trop loin du centre vileavec une popul ation trop faible
ndbest pas pe-it gas meexnde faire ardv@rtiedrant dans le parc.

Quell es seront |l es capacit®s maxi males doéoemport
compte tenu de la fréque ntation habituelle a préserver. Quel est le taux de remplissage actuel de cette
ligne ? Quelle est la fréquentation estimée liée au parc en fonction des différentes scénarii (concert,
expositions, ¢ onv e?nAtconmbierssera augnemtde éadréqaeencé pour les besoins de
pointe du Parc ?

Qutelstpr ®v U pour abriter et asseoir des exposant
au terminal du Tramway ?

. Quelles solutions de transport public seront mises en place pour les manifestations exceptionnelles ?

. Si la boucle permettant de passer de la RD 902 a la RN 224 est supprimée (voir question de la
commi ssion au -tihl npasA)enwiéoseasgeabl e que | e parking
plateforme du Tramway ?

5.5 Les réponses du porteur de projet

Les douze observations du public et les six questions complémentaires de la Commission soulignent la

n®cessit® de desservir | 6®quipement par [ es transports en c¢o.
la pertinen ce du choi x du tramway, son d®vel oppement futur et [ es
complémentaires dans le secteur.

Le prolongement de la ligne T1 de tramway prévu dans le cadre du projet du futur Parc des Expositions répond aux
documents de planification que sont le Plan de Déplacements Urbains et le Schéma de Cohérence Territoriale. En effet, /e

volet transport en commun du PDU « action C9 / programmation TCSP 2015 » intégre le projet de prolongement de /a ligne

de tramway au Nord, au-dela de Garossos, pour la desserte du Parc des Expositions. Il y a également lieu de considérer le

volet urbanisme du PDU, celutci précisant en fiche action B5 la nécessaire cohérence des projets urbains et de leur desserte

en transport en commun et, en fiche acti on B6, /| 6®/ aboration des Contrats doAxe,

/| 6urbanisation sur [ es axes supports de transport en commun e

LE TEMPS DE PARCOURS EN TRAMWAY ENTRE LE CENTRE-VILLE ET LE PARC DES EXPOSITIONS

Le temps de parcours prévisionnel en tramway entre les stations Parc des Expositions et Arénes est de 34 minutes. Quant au

trajet entre le Parc des Expositions et la station Pal ai s de Justice, /e temps total est
trajet est comparable aux parcs fran-ais ou europ®en) en pe®
Montpellier . 20 miné)
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Par ailleurs, le temps de parcours en tramway est a mettre en perspective avec le temps de parcours en voiture. Celui-ci peut
étre allongé de fagon considérable et imprévisible selon les conditions de circulation, alors que la durée du trajet en tramw ay
est constante, y compris en heure de pointe. De plus, la comparaison du codt du trajet en voiture et en tramway est
également favorable au transport en commun.

LA PROPOS/ T/ ON DOUN TRACE ALTERNATIF DU PROLONGEMENT DE LA L/
Dans | e cadre de &al3aiatignuBeduzelle nirbptisesgaunetammeénd demandé le déplacement du tracé du
tramway vers | 6Quest afin doé®viter [ a destr uctTODOULOUSERNChdgresr a g e
Automobiles.

Afin de vérifier la faisabilité technique de cette proposition de tracé alternatif, des études ont été lancées et les résultats

seront disponibles fin février-début mars. Ainsi, au méme titre que les contre -propositions de voirie également formulées par

cette association, une demande de reportdesd ®/ ai s de r ®ponse a ®t® formul ®e par | e

ce point, afin de donner =~ [ a Commission dbéenqu°te des i nforn
En conséquence, la réponse a cette observation sera proau ite global ement par | a ma trise
ces études .

LE TEMPS DOATTENTE AU TERMI NAL DU TRAMWAY ET LES MESURES D
MANIFESTATIONS EXCEPTIONNELLES
Comme précisé page 220 de la Piece GI- £t ude doéi mpacd EPROUWP,Dossieas dde grandes man

du tramway sera renforc®e dvurant | e temps n®cessaire ~ [ 6®vac
En compl! ®ment, des bus articul ®s déune c alpsacoSMT® mat déjateradeuve d e
ce type de desserte bus exceptionnell e notamment ~ | boccasion

LE PROLONGEMENT DE LA LIGNE DE TRAMWAY VERS LE NORD

Le contrat déax epage 432 de la Rigeen@li Htnindde doéi mpact, du Dossier dOEPD
secteur Nord-Ouest de [ dbaggl/ om®ration. /'l pr®cise que [ e prol ongeme
terminus actuel do6A®roeanst ébFaseogujfesqlhape/ $ecet Laubis,
1,9 km sans probl! me particulier déinsertion. Les dispositior
futur prolongement au -dela de la future stationdu Par ¢ des Exposi tions. Céest pourquoi [/
propose une arriére gare permettant de poursuivre le développement de cette ligne vers le Nord le moment voulu.
Concernant | a distance s®par ant inleaupart proprermant-dft, eatterdistances de 237anf et ®e
per met de g®rer | es flux déusagers en ®vitant | es engomrdagement
grands événements.

Enfin, concernant | e pr ol aqadg damenmine decGramane &ant/situdeghard du Pdaimeatre des
Transports Urbains, une éventuelle desserte en transports collectifs depuis le Parc des Expositions reléve du Conseill Général

de la Haute-Garonne au titre des liaisons interurbaines. Toutefois, la poursuite de la ligne de tramway dans la limite du

P®ri m tre des Transports Urbains est pr®vue dans [ e cadre du

LA REHABI! LI TAT!I ON DE LO6ANCI ENNE VOI! E -CADOORGEMI N DE FER BLAGNAC
Cette hypoth— s e ne rel ve pas du projet du Parc des Expositions ma.
rail.

LA LI Al SON ENTRE LE FUTUR PARC ET LOAL£ROPORT

Avec la mise en service de la ligne Envol, les visiteurs du Parc des Expositions auront unéeliaison en tramway entre l'aéroport

et le parc, via une correspondance a Ancely.

Par ailleurs, Tisse6SMTC pr ®voit ddéassurer wune [ iaison directe entre | 6a
ligne de bus réguliere.

Enfin, | ementdsd ®y®af essi onnel s, i/ est dousage que [ es organ
/| 6a®roport jusqudau |/ eu de | 6®v®nement.

LA CONTINUITE DES PISTES CYCLABLES

La continuité des aménagements cyclables est une des priorités de la maitrs e ddéouvrage. Le projet du
prévoit une liaison cyclable Nord i Sud via le chemin de I'Enseigure, mis en impasse (donc une diminution du trafic sur la

partie en impasse) et la création d'une voie verte (piétons / cycles) débouchant sur | e parvis piéton du parc. A partir de ce

parvis, accessible aux cycles, les cyclistes auront acces, outre au parc et au tramway .

- au Sud, a la piste cyclable qui sera aménagée le long du tramway en direction de Garossos,

-" | 6Est, Tl e @unva étre andg ile fongade ladtuelle liaison RD 902 i Rond-point de Gimenells, en réduisant
la largeur des voies de circulation routiére,
-" | 60uest, !/ "am®nagement cyclable e /ong de [ a RN 224.

Concernant | 6acc s depknseil gurSasdaw up arhwinsg,n lde ma tri se ddéouvr
autorisé aux cycles. Par ailleurs, la nappe phréatique étant tres proche de la surface naturelle du terrain, la création d'un

tunnel sous la voie d'acces Nord du Parc des Exposibns est apparue trop codteuse et source d'insécurite.

(lustration page 50)

LOACCCS Pl £TON
Lbacc s pi®on au Parc des Expositions sdéeffectuera par | e p
chemin d'Ulliet sera possible via la voie verte longeant la RN 224. Les traversées de la RN 224 seront réaménagées dans le
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cadre du projet. Au niveau du chemin du Pigeonnier, une voie verte sera créée dans le prolongement de la voie verte
existante afin d'avoir accés au parvis du parc.

L OMENAGEMENT DU CHEMIN DE BEL AIR

Les infrastructures routi res pr®vues au titre du Parc dles E
restituer des acces impactés par le projet. Le réaménagement du chemin Bel air en lien avec son urbanisation est a étudier

dans le cadre de la compétence voirie de la Communauté urbaine TOULOUSAVIétropole.

LE CHOIX DE PROLONGER LA LIGNE DE TRAMWAY

Tous | es Parcs des Expositions sont desservis ajLepralodgémenti e n
de [l a | igne T1 permet dbéassur ewilledan®OUIOUSE ans dupeocte depahary
au prolongement du tramway figure dans la Piece G-1-£t ude doéi mpact, du Dossier dO6EPDUP.
Enpages 358a3 6 3 de ce document®c dnbotniaqg uiea tc commp asroec iloe pr oj et dobext el
de r ®f ®rence dans [/ aquell e ¢ | e Parc des Expositions est sup,
le tramway T1 estalors en terminus ~ [ darr°t A®roconstellation et des n
tramway T1 et le Parc des Expositions. Depuis le terminus du tramway a Aéroconstellation, les navettes bus empruntent ainsi

le giratoire de Garossos actiel et circulent ensuite sur une nouvelle section de site propre bus créée entre la RD 902 actuelle

et | e parvis du Parc des Expositions. e®d dreamiegnbd ec arefsi rimed i Ic&
®conomi que du sipmrde jadgne Td dwetramveay foulousain vers le Parc des Expositions. A titre illustratif. une

rame de tramway transportant 209 passagers contre 100 dans un bus articulé, le changement de mode de transport au
niveau d6éA®roconstel et dencapadiuit® deumei ba®Ps et une perte col
en tramway, renfor-ant ainsi [ o6utilisation de [ a voiture.

La distance de prolongement de 732 m (1 station seulement) rend tout a fait opérante la desserte avec ce mode de t ransport.

Par ailleurs, lors de grands événements, le temps de trajet est garanti, ce qui en fait indéniablement un mode de transport

attractif, au regard des voitures mais également des bus.

LE MOBILIER AU TERMINAL DU TRAMWAY

Les équijpements de la station terminus du Parc des Expositions, au titre desquels figurent les bancs, sont détaillés a la page 8
delaPieceG1-£tude dél mpact, du Dossier dO6EPDUP - ¢ | a station ser
" [ 6except i oBmediequicaanttadaptéssau l@d et a I'équipement quelle dessert. En effet, ce terminus étant
susceptible daccuelflir un public parfois dense, le design du mobilier (abris, bancs, etc.) ou le nombre de distributeurs de

titres de transports seront spécifiques a son statut particulier. A ce stade du projet, le positionnement précis du mobilier reste

a définir.

LE CHOl/ X D6/ MPLANTATI ON DU PARKI NG AUTOCARS

La boucle de retournement en fin de RD 902 permettant de continuer sur la RN 224 sans passer par le rond-point de Garossos

ne sera pas d®truite comme d®velopp® dans [ e th me 4. /'l néd.
autocar a cet endrott.

56Ld6analyse de | a commi ssion dbdenqu°te

Le tramway

La commission est dubitative quant aux affirmations du porteur de projet sur les temps de

parcours en tramway depuis le centre ville :

-le temps de parcours th®orique de 32 minutes en:
station des Arénes semHbe souvent dépassé dans la réalité au moins aux heures de pointe. En y
ajoutant le temps pour parcourir le futur prolongement et celui pour aller des Arénes a Palais de

Justice, le temps total est sans doute plus proche de 1 heure que de 45 minutes qui est déja un temps

®l ev®. 'l suprenardaéel l eup®rteur de projet parl e doéu
alors que la ligne T1 est en activité depuis plus de 3 ans et que des temps réels sont connus. De plus,

|l a station Pal apas ungant de destinationeinaln: ppausla plupart des gens, il faut

encore prendre le métro, un bus, une navette ou circuler a pied pour rejoindre un point quelconque du

centre ville (la gare, par exemple) et encore bien davantage pour atteindre un domi cile situé dans

| 6aggl om®r ati on. La commi ssion estime que | e temg
transports publics est de 1 heure dans le meilleur des cas (rare) et peut étre trés supérieur pour de
nombreux habitants dearldrdeaauyermam @as wlles de ka régian.nUn habitant

de Montauban, par exempl e, mettra pr s de 2 heure
temps sera | argement inf ®r i eur ° 1 heur e, soi l n ¢
| 6aggl om®r ati on qui devraient dispara’ tre ° ter me
-l e temps de parcours en tramway ndest pas constan
des voitures dont la voirie est partagée en divers points.

- il est tout a fait trompeur de dire que le colt du transport en voiture estplus élevé : cdest exac
tient compte du seul prix du billet acquitt® par
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cdbest faux si | 6 0onr ®teil e ndtd ecxeprhotiet adui oo dtu t r amway |
®t ant support® par |l e contribuable) et encore dave
qgui a des grandes chances doé°tre |l e cas glesur se r e
-l es r®ponses fournies sur |l es temps doattente a
commission estime que si la part modale estimée du tramway était vérifiée, les visiteurs épuisés par

| eur journ®e “ circul e aurodtenctare apatientehadd stateon di reanwayo,a i t i 0
commi ssi on not e, : cet ®gar d, l es intentions du p
débagencements permettant au public dbéattendrecedans
gui tend a montrer que les inquiétudes de la commission ne sont pas dénuées de bon sens.

-pour | es tr s grandes mani festations, | e tramwa
nécessitera des solutions complémentaires du type bus quirisquentd 8 °t re | abori euses g
-l e porteur de projet ne r®pond pas ~ |l a question
de tramway ni a la gestion des conflits possibles avec les utilisateurs réguliers de la ligne.

La commission estmeque | dexcell ence est de mise pour | es p
concurrence acharn®e qui est d®j " " | 6Tuvre et sobce
transport public que |1 6édon peut gu aerla féisste dili projdt.han g n-
comparai son mise en avant avec certains parcs fra
convaincante. Cdest, au contraire, en fai sant mi
peut étre déterminant. Cett e observation rejoint celle sur | 6ac

point n®gatif tant que | e prolongement de | a RD 90

La commission prend acte de la réponse donnée sur le choix de prolongerletramway ddéune st at
est conforme au PDU et figure dans | e contrat doéax

Les pistes cyclableset les voies piétonnes

La commission estime que les réponses du porteur de projet Iévent les interrogations du public sur ce
sujet. Il a été notamment pré cisé gque les cyclistes pourront franchir et rouler sur le parvis pour circuler
de facon ininterrompuedepui s | e chemi n duwdeux pides Steeesqawsuckdu pajvie.s g u 6

Concernant le franchissement du nouveau barreau « Chapello» par la piste piétons/cycles créée entre

l e chemin de | 6Enseigure et | e futur parvis du pa
pour assurer la traversée en toute sécurité de cette 2x2voies dont le trafic prévu est important. Un
aménagement doit étre réalisé pour assurer une traversée en toute sécurité.

La Commission a bien noté que les traversées de la RN224 seront réaménagées dans le cadre du
projet.

Enfin, | a Commi ssi on eStpmedgpaest b apss scard obligeré las petans t

a effectuer un |l ong d®tour | e |l ong de I a RN 224 po
a pied. Un acces piétons mieux adapté, éventuellement un accés complémentaire coté Est, devrait étre
envisageé a cet effet.

Boucle de retournement/ parking des autocars

Lors de | dédentretien du 13/12/2014 entre | a Commi
voiries du projet, la Commission a bien noté que le maintien de cette boucle de retournement serait

rendue inutile par la réalisation des voiries du projet et démolie a terme. Le porteur de projet indique

pourtant dans sa réponse au procés verbal de la commission que cette boucle serait maintenue avec

| 6assenti ment du Conseil G®n®r al

Les trois membres de la commission confirment que la position que leur a exprimée le conseil Général

l ors de |l a r®union du 13/12/2014 ®tait cat ®goriqu
démolition a terme.

Son changement ddaviuspresmamtoncQuoi quodil en soit,
les arguments avancés pour son maintien :
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- les voiries créées vont soulager de 50% le trafic du giratoire de GAROSSOS comme le met en avant

le porteur de projet lui-méme ( ®t ude td page8i6;c

-l 6essenti el du flux vers |l e parc est pr®vu;de pas
-ce nodoest pas deux mais trois solutions JqOULOUWSET on
pour rejoindre la RD 224 : par le giratoi re, en contournant le parc par le nord a partir du nouveau rond

point créé sur le prolongement de la RD 902 et par la boucle de retournement si elle est maintenue.

Trois possibilités pour ne pas encombrer un giratoire soulagé de 50%, paraissent excessives

La commi ssion ne revient pas sur |l e choix de | den
sbest exprim® au th me 4 (paragraphe 4.6)

Autres points

La commission prend acte des autres réponses du porteur de projet qui clarifient les interrogations du
public et nbéappellent pas de remarque de sa part
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2.4.6 - Théme 6

KD OgQHLDSQD C%TSHKHSg O
les expropriations envisagées
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6l Rappel du dossier dodéenqu°te

Le dossier débenqu°te parcell aire (pi ce A) i ndi g
| 6expropriati on.

Au total 46 propriétaires différents (en comptant pour 1 les indivisaires) sont concernés pour une
contenance totale de 97 hectares (965 329 m2).

Ces expropriations se répartissent ainsi:
- AUSSONNES5 hectares environ) avec 17 propriétaires différents dont 10 privés (représentant une

superficie de 6,4 ha)
- BEAUZELLE (33hectares) avec 20 propriétaires différents dont 13 privés (25 ha);
- CORNEBARRIEU (5hectares) avec 3 propriétaires différents dont aucun privé

- SEILH (4hectares) avec 5 propriétaires différents dont 4 privés (3,5 ha).

Sur | a commune d6AUSSONNE, 45hectares (soi't 82 %
AUSSONNE) sontd ®) ~ acqui s par | a Communaut @OUIOYBEPG | 0 m¢
| 6Et abl i ssement publ iITOULBWSEEPFIS.r Local du Grand

Sur |l a commune de BEAUZELLE, seul e une parcell e de

acqueérir. Sur les communes de SEILH et CORNEBARRIEU toutes les parcelles restent & acquérir par la
Communauté Urbaine.

Sur ce total, 27 sont des propriétaires privés concernés (dont 4 personnes morales) pour une superficie
totale de 35 hectares environ.

6.2 Les avis des PPA

Les PPA ne sont pas invit®s dans | e cadre r gl eme
parcelles a exproprier

6.3 Les observations du public

. Monsieur et Madame Jean Pierre CALOT

Propriétaires des parcelles ZK 289 et 291 a AUSSONNE

Isconst atent que | e dossier dbébenqu°te publique ne ¢
| eur propri ® ® dans |l e p®rim tre dobéutilit® publiqu
lls observent que le projet empiéte sur la majeure partie de leur jardin, y compris leur piscine, leur

potag e r des arbres centenairesé alors m°me qubaucul
| 6acqui sition de la totalit® de l eur propri ®t ®

di sponi bl es de part et dbéautre du PEX
lls rappellent que cette propriété est une maison de famille a laquelle ils attachent un lien affectif

particulier et quden out rptrireciné remargeabld »de lbh eommuBE en t a
Il s affirment ne jamais avoir eu dadiffer@enpes occasonsaet X (
notamment a la réunion publique du 23 novembre 2013. Dans ces conditions ils demandent a la

commi ssion dbéengqgu°te dé®mettre, en | 6absence pure
rai son de | 6at tmgrave Eleupdeoit de ipropuidtéi sans jastifieation, un avis clairement

d®f avorabl e au prononc® de |1 d6utilit® publique sba:
domaine de | 6Enseigure comme cel a bande des12®@meR®espr ®v u
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Par aill eurs, ils indiquent gue | a parcelle 291
parcelles issue de cette division a d®) " fait |1 06ob
afigurerentotalit® dans | e dossier dbéenqu°te parcellaire du

. SASTOULOUSEENCHERES AUTOMOBILES (TEA), SCP ARNAUNE PRIM, SCI PRIMA, SCI SPE, SARL
Centre de Vente aux Enchéres (CVE) représentées par Maitre CORNILLE

Propriélaires, locataires ou utilisatrices des parcelles AN 385 en totalité, 387 en partie - ZAC de
Garossos a Beauzelle

Ces sociétés, et tout particulierement la société TOULOUSEENCHERES AUTOMOBILES qui serait la plus
impactée dans son activité, font valoir que | es expropriations dont el
(plateforme du tramway et voirie de desserte du parking des bus), vont condamner leur exploitation.

Elles déplorent que les choix faits pour ces deux infrastructures ne cherchent aucunement a épargner

leur site ni a préserver les emplois qui en dépendent.

EIl es d®noncent un bil an co¥%t/ avantage mani feste
atteinte majeure au droit de propriété, de la privation de leur outil de travail sans restitution

équi val ente possibl e, débune perte potentielle de /¢
excessi f et erron® en omettant déy int®grer | 6i n
incorporels des fonds exploités.

Elles présententdeuxcontre pr oposi tions sur |l e trac® du tr gunway

permettraient de réduire les conséquences néfastes pour leur activité et resteraient compatibles avec
le maintien de leur exploitation (schémas des propositions des tracés joints en annexe 2).

- La concession CITROEN EUTROPE

Locataire des parcelles AN N°414 a 416, propriété de la SCI du RUISSEAU.

A

demande soi l est possi bl e déepmlsmietrat'i crm.t ® de ses

- Monsieur Laurent DAROLLES

Propriétaire de plusieurs parc e | | es concern®es par | 6expropriation

e |l a parcelle cadastr ®e Al nA 71 soit e

demande qu
nbest pas n®cessaire " | a r®alisation des

gubdell e

- Madame AUGERE, née GUIOL

Propriétaire de la parcelle AA 24 a BEAUZELLE

demande ° conserver | a partie de | a parcelle AA 2.
(partie ouest de |l a parcell e d®pourvue ddédam®nageme
Elle demande également pourquoi cette parcelle demeure classée en agricole alors que toutes les
parcelles environnantes sont classées différemment.

- Mme Monique MONTAGNAC ép. FERRIERE et Mme Huguette MONTAGNAC ép. MILHORAT,
propriétaires indivis

Propriétaires indivis des Parcelles n° AA 57, 134, 136, 168, 170, 172 lieu-dit LANSIGURE a BEAUZELLE

Elles signalent que toutes leurs parcelles sont situées en bordure de la RD 902 et possédent une
servitude de passage le long de leur limite parcellaire nord (cadastre joint au registre)

Elles se r®servent l e droit débune demande doexcl vy
parcelles qui ne serait pas impactée par le projet, notamment la parcelle AA 136.

- Monsieur CABROL, propriétaire de la maison guée au 2, Chemin de Bel air fait observer que

| 6emprise de | 6expropriation au nord de sa mai sol
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demande | e raccordement au tout ” | 6®gout proche.
observationetdemande | e d®pl acement de | a fosse ou une r®

. Plusieurs propriétaires (AUGERE, DAROLLES, CASTILLON, FERRIERES, GUIOL, LAVIGNE, MILHORAT,
MONTAGNAC, PEYRASTREE¢) se plaignent d e nisation gnideurf f i s
ont ®t ® f aites, souvent ver bal ement . Pl usi eurs doé
sur cette sous-évaluation. Certains demandent une évaluation des terrains par expertise ou une
actualisation des indemnités proposées. Un exploitant locataire (RONCATO) de terrains dont

| 6expropriation est envisag®e fait part de sa dema
L6®valuation des indemnit®s nbéentrant pas directer
commi ssion nobéen oantpeansu.d @&tlaiel Is@® ulle vee, par contr e,
une sous évaluation dans le budget du projet (théme 3).

6.4 Les questions complémentaires de la commission

. Une partie de |l a parcell e CALOT pthiaflon. Zémmere de fagil d ®j
gudelle figure dans | e? p®&rim tre doéutilit® publiqu

Compte tenu de la demande de Monsieur et madame CALOT, existet-il des marges de
ma n T u ypaurepréserver leur propriété au moins en partie (parcelle ZK 289 intégralement et partie

de la ZK 291) en reculant vers | 6ouest tout ou pa
parc, en modifiant la disposition précise de ses composantes entre elles, voire méme en agissant

sur le dimensionnement ou la forme de certai ns ®I| ®ments comme | 6aire do
parvis ?

. De nombreuses parcelles (comme par exempleles cas AUGERE, DAROLLES et MONTAGNAG, ci
dessus) font | 6obj et débune demande dbéexpropriatio
partielle suffirait a la réalisation du projet notamment le long des infrastructures routiéres. Quelle en

est la justification ?

6.5 Les réponses du porteur de projet

Les huit observations du public et les trois questions complémentaires de la Commissienorégmt des
demandes de modifications ou de pr®cisions sur
parcellaire.

MONSIEUR ET MADAME CALOT
La propri ® ® de Monsieur et Madame Cal ot c o mpesupérfeic idi@ade 4,1bar c e/

ha. La ZK 289 comporte wun boOti ~ wuvusage ddéhabitation et des dE@
Ces parcelles sont situées depuis 2001 dans la ZAD Aéroconstellation.
Cette propriété est situé e au coeur du projet global du Parc des Expositions :au débouché immédiat du parvis

pi ®t on qui constitue | b6entr®e principale publique de | 6®qui p
silo de 18 meétres, et fait partie intégrantea | 6 Ouest de [ 6aire déexposition ext®rieure
(illustration page 52)

Une recherche constante de compacit® e &0dpticmins@uirdgn dé ulnodi
a le plus pesé en faveur de ce projet, finalement retenu, est son caract ére compact qui le différenciait des autres propositions,

beaucoup plus consommatrices dbéespace. Ce crit re de choix ®t
sur | e site et [ 6environnement, BL leS intcaéls sles fiverpires.rEnslite, loss das etidesd e p r
de conception, /la ma trise déouvrage et | 6®quipe dbarchitec

possible, tout en préservant ses fonctionnalités. Ainsi, au stade du concours, le batiment proposé mesurait 660 m de long et a
pu étre réaduit a 564 m au stade du permis de construire. En définitive, et malgré un batiment qui reste évidemment de
grande di mension (13 ha), et | e d®vel opp e nompldt podsible, meposigar® aux me d

attentes des riverains, [ 6emprise totale du projet a pu °tre
La ma ' trise dbéouvrage a examin® d s 2011, " | sihifités slaidBpladeenent a p h
vers | e Nord ou vers | 6Ouest de | 6ensembl/l e bOtIi ment et syst
pr®server | a propri ®t ® de Monsieur et Madame Cal ot. Ornel e /
permet pas une translation du projet vers le Nord sans créer de nuisance importante pour les nombreuses maisons

déhabitation qui font partie de ce [/ otissement, et sans g®n

habitations du ch e mi n doé U/ i et constituent ®gal ement une barri re au
localisation d®finitive de cet ®quipement sur [ e site ns&sulte
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les conséquences de saprés ence pour ‘ftous ses riverains ou voisins relatioy
dé®viter [ es habitations du chemin du Pigeonnier (5 mai son:
TOULOUSHAVIétropole. Pour mémoire, onpeutrapp el er que | 6emprise au sol du seul bOt
de montage de | 6A380, situ®e =~ proximit® | mm®diate de | 6empl a
également nécessité la relocalisation de tous les équipements sportifs et de loisirs de la commune de Blagnac présents sur ce

site.

La question de | 6organisation g®n®ral e des bOti ments constit:!
dans [ b6esprit de pr ®sedea el. aet mime xCd laotp.r opirn ®it,® [ e projet,
(grand hall doéexpuesantale/blaled ges Grantisnkyénenintscet aire extérieure i comme développé au

theme 2) a été inversé depuis le stade du concours au niveau des bandes Nord et Sud, pour éloigner le batiment le plus haut

-la Halle des Grands Evénementsd es ri verains et pr®server | e boO©ti du Domaine
remarquabl e e au PLU dobéAussonne.itiorGmtialedugrad hall, indialemenhas sud,vaarditi on d
Impliqu® | a destruction de ses boOti ments. Céest pourquoi | a
positionnée au Sud du site, préservant ainsi autant que possible le batide | 6 Ensei gur e (comme pr ®ci s ®
di mensionnement de [ 6aire ddéexposition ext®rieure dans [ e th”
Les interférences avec le fonctionnement du Parc et le chantier : si les batiments ont ainsi pu étre préserves, la
parcelle ZK 291, non bOot i e, se retrouve de ce fait partie int®grante de
Ouest non boOtie de | a ZK 289. Certains am®nagements ou ®qui
jardin) ne peuvent étre conservés . Léactivit® du Parc sur [ b6aire dbéexposition
sonores et visuell es, va donc sO06®tendre jusqudbau voisinage i n
Les développements actuels du projet, tel s que pr ®sent ®s dans | e dossier dobéenqu?”’t
continuités des aménagements nécessaires au bon fonctionnement du Parc des Expositions concernent la propriété de

| 6 Enseigure : ainsi | es parakgien gsso na x poosua rstusi va ts |[j eaiss gluasasui nSsu dd édc
289 botie devra faire | 6objet déun traitement paysager, sen e
®t udes en cours permettront dénatfsf ieiter t  @av amaxt ur er @alsi sam®nsawre
n®cessairement en [|jien ®troit avec | e fonctionnement du parc
Par aifleurs, les acces éventuels a la propriété de Monsieur et Madame Calot ne purraient étre recréés (son acces actuel
®tant suppri m® par [ 6interruption du chemin de | 6Enseigure)
sous la rampe du parking silo, par les voies de circulation en enceinte du Parc. Il est donc impossible de recréer un accés
nouveau qui néinterf re pas avec | es fonctions de [/ivraison,
Enfin, pendant la durée du chantier, et méme si celui-ci est traité avec le plus grand soin, il est clair que lapréser v at i on doé
habitation au coeur du site du projet est tres difficilement envisageable. Outre les nuisances inévitablement créées par un

chantier de cette ampleur, cette situation poserait des difficultés considérables de dessertes par la voirie et réseaux, la
propri ®t ® ®tant actuell ement accessi ble et aliment®e par | e
niveauy), et surtout des problémes de sécurité insurmontables.

L6/ mpossi bilit® de pr ®ser vdanscesoonditiemadg e il ®eisd e ct/iaglr :que, sO01i/

/| 6int®grit® physique des bOti ments, iIl's ne sont plus appropr
confort des habitants (nuisances de toutes sortes, interférences diverses avec le Parc), ni les contraintes fonctionnelles de

/| 6habitation (r®seaux, dessertes, etc. ), ni cell es du ofiardd u(nc
batiment a usage résidentiel, situé a cet endroit, avec un équjpementde | 6 amp/l/ eur du parc.
Ces ® ®ments ont ®t® pr®sent®s par [ a ma trise déouvrage ~ M

courrier le 4 janvier 2012. De nombreux échanges et rencontres (octobre 2011, janvier et février 2012, février 2 013, mai
2013, jJjuillet 2013, etc..) ont eu | ieu entre | a ma trigues doo.l
exposéescid e s s U S, et sur | a proposition ddéacqui si FTOULGUSEMEropole.dMr p r o
et Mme Cal ot ont donc une connaissance parfaite de | bensembl e
Sur [ 6int®gration de [ a partie de [ a parcelle ZK291 vis®e p
intégrée a nouveau danslep ®r i m tre de [ o6utilit® publique du projet i cett
10064 mJ]) est effectivement concern®e par | a DUP r ®serve fon
novembre 2013. A ce stade de lapro c ®d ur e, /e transfert de propri ® ® de cette
au service des hypoth ques et cette emprise est toujours Jder
compte tenu de [ O0intd®®grhasa/ botdans®/ ée pcofeeée parcell e ZK291,
publique et dans | 6®tat parcell aire port® ~ enqu°te puldldi que
/| 6uti /i t® publ i gque dpasep caoge éatprocédire engdgée rae tifre ae faeDUP réserve fonciere, et ce
d®cal age dans | 6enregistrement du transfert de propri ®t ® au
du p®rim tre demand® pouiresBxapsitions.!] i t ® publiqgque du Parc d

Enfin, i/ convient de pr®ciser ~ | a Commission dbéenqu°te quod
propri ®t aires en Mairie déAussonne | e 16 octobre 20épgrlasoit
Communaut ® urbaine [|e 23 octobre 2013, avec mention ddéun a
Communaut ® urbaine a d®ci d® déexercer son droit de pr ®empti or
établisseme nt publ i c foncier (EPFL). La pr®emption a ®t ® exerc®e
Domaine, soit 1 250 000 4. Par courrier du 18 d®cembre 2013,
maintien du prix de vente figurant dans la DIA. Selon la procédure en vigueur en cette matiére, la Communauté urbaine a
demand® ° | 6EPFL de saisir | e Juge de | 6Expropriation, afin d
Contrairement a ce qui semble avoir été avancé par Monsieur et Ma d a me Cal ot aupr s de [ a c¢omis
Intention de vendre et la mise en oeuvre de cette intention sont donc aveérées.

LES SAS TOULOUSE ENCHERES AUTOMOBILES (TEA). SCP ARNAUNE PRIM. SCI PRIMA. SCI SPR. SARL CENTRE
DE VENTE AUX ENCHERES (CVE) REPRESENTEES PAR MAITRE CORNILLE
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Cette entreprise a pr®senta®, aussi bien dans [ e cadre de [ e,
contrepr oposi tions de trac®s de voirie, g uétudes sefont @Spariblas ffirsfévser- ~ | 0
d®but mar s. Céest pourquoi une demande de report des d®l ais
Pr ®f et sur ce point, afin de donner 7 | a c ommsuilessu peavend&re n g u ° |
données a ces contre-propositions.

En conséquence,| a r ®ponse ~ cette observation de [ a Commi ssion déen
ma'trise déouvrage ~ | 6/ ssue de ces ®tudes.

LA CONCESSION CITROEN

Ces parcelles sontsituées dans le cadre du projet sur le fuseau du tramway, raccordé au terminus actuel de Garossos et
prolong® jusqudbau parvis du Parc des Expositions. Les empri s e
la continuité des 4 propriétés baties acquises en 2011 par la Communauté urbaine TOULOUSEVIétropole auprés de Madame

Cavalin en vue de réaliser le prolongement de cette ligne de tramway.

Afin de pr®server | es emplois de [ dentr epr iiBoederedocalisalien dansla nt e n

ZAC Androm de =~ Beauzelle a ®t ® pr®sent ®e par | a ma trise d
r®i t ®r ®e en f®vrier 20183. L6®tude de faisabil iaaoncersasiiicsmge de |
de peinture et des [ ocaux administratifs et " usage ddéhabit

bonnes conditions a coté de la gendarmerie de Beauzelle, en facade de la RD 2. La parcelle est desservie pa la voirie
publiqgue. Cette proposition de relocalisation préserve ainsi une fagade commerciale a cette activité, du fait du flux importa nt
de véhicules sur la RD 2. Sa proximité avec son emplacement actuel garantit par aflleurs la continuité commerciale de son
activité.

Dans [ e cadre de [ d6enqu°te publique, | association Beauzell e
I'Ouest afin notamment d'éviter la destruction du garage Citroén. Ainsi, comme précisé dans le theme 5, ce tracé alt ernatif
®t ant "uvuhé®rw®wpgense globale sera apport®e par | a ma trise dool

des résultats début mars

MONS/IEUR DAROLLES

La parcelle Al nA71 a @®t® inclue dans |mre pl®a i m®alk k s-aletad b ud d
carrefour du chemin Bel air et de | a nouvelle voirie de rac
Compte tenu des demandes formul ®es dans [ denqu °f% des ¢ludds,/la q u e
ma trise dbébouvrage envisage de donner suite ~ | a dema-pahe de |
en lieu et place du carrefour . Cette option améliore également la sécurité pour la circulation automobile. En conséquence,

i/ faut conserver dans | e p® im tre de [ outilit® publiqgue | a

MADAME AUGERE, NEE GUIOL

La parcelle AA 24 comporte dans sa partie ouest des ouvrages hydrauliques annexes de la voirie créée. En cons@uence,

cette parcelle est nécessaire au projet dans son intégralite.

La parcelle AA 24 participe dans toutes ses limites au nouveau réseau hydraulique du secteur. En effet, afin de perturber au

mi ni mum | e r®seau de dr ai na ffeutfavorisedlé msnsea des écoutermants et tircyds natwrélsa | /

Ainsi, les fossés existants sur les limites Est et Ouest de la parcelle AA24 seront réutilisés pour faire transiter les eauxau

bassin de rétention BI3 vers les fossés du chemin de Bel air. Un aménagement complémentaire est prévu pour compléter le

di spositif et relier [ es deux foss®s Est et Ouest . Ilgaelecr ®at
réemploi de ces fossés participe également pleinement aux efforts de conservation sur site de la « Cicendie naine », espéce a

fort enjeu de conservation rep®r®e dans | e secteur et sleir ce
AA24 seront privés de fout acces au réseau routier public.

(lustration page57)
Par aill eurs, cette parcell e demeure c/l ass®e en zone A ieu PLL
et ne n®cessite pas =~ ce titre de mise en compati biAdesl®s du F

qudbell es néaccueill ent pas | e boO©ti ment du parc des exparssiti on
de construire).

MADAME _MONIQUE MONTAGNAC. EPOUSE FERRIERE ET MADAME HUGUETTE MONTAGNAC. EPOUSE
MILHORAT

Les parcdles AA 57, 134, 136, 168, 170, 172 accueillent respectivement .

- AA 57 :une partie du parvis, & proximité immédiate du quai Nord (quai de départ) de la station de tramway.

- AA 134 : une partie du parking pour les autocars ainsi que les appareils de voies en arriere-gare pour le retournement des

rames de tramway.

-AA136 : installations ddéarri re gare du tramway (Sstockage des
paysagers doéinsertion urbaine debiclettt® dabrurnie reex tgeanrse,o np rd@s elrav
dans | e contrat dbéaxe nA21.

-AA 168 - AA 170 - AA 172 : une partie du parking pour les autocars, une partie des quais Nord et Sud du tramway ainsi
qubéune partie du par vi s a'Norg(guaixie depan) Ge la statioede iraamva. d u q u

MONSIEUR CABROL

La fosse septique de Monsieur Cabrol est effectivement | mpl ¢
propriétaire. Aprés un examen précis, il apparait que la partie de la parcelle Al 93 concernée par la fosse septique (quelques

m3d) peut °tre exclue du p®ri m t reperdettant/an® a MensidureCalwol deccentinbiea tler e

/| 6utiliser dans [/ es conditions actuell es.
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Par ailleurs, un raccordement au « tout ©~ | 6 ®gout €& ndest pas possi ble car [l ndex
sur le Chemin de Bel air.

LES PROPOS/ T/ ONS DO6I NDEMNI SAT/ ONS

Les propri ®taires concern®s par [ denqu°’°te parletedld aurlabaseadat r e
/| 6esti mation r ®alis®e par | 6administration France Domaine (.
propri ®t aires ont ®t® contact®s par [ a ma’ 'trise dacxessiondegze ou
parcell es concern®es par | e projet. L6/ ndemni sation propos ®ec
particuli "rement par | 6®valuvuation pr®alable obligatoilementdes
des zonages pr®existants aux plans | ocaux doéurbanisme des con
Léesti mation sommaire et globale des acquisitions r®alis®e p
intégralité a la page 4 de la Piece Fi Appréc i at |/ on sommalire des d®penses, du Dossier

LA DELIMITATION DES PARCELLES
Chaque parcelle intégrée dans la DUP est mobilisée, soit pour le batiment, les voiries, le tramway, les pistes cyclables, mas
également pour des ouvrages techniques annexes et notamment hydrauliques qui utilisent les fossés existants ou recalibrés

en fonction des ouvrages r ®alis®s. De m°me des am®nagement :
déensembl/ e ou de pr ®server des ceugilfent ootasimentdatcicende nbire,sespéce raturelle! e s |
prot ®g ®e ) . Céest pourquoi ces parcell es ont ®t® [int®gr®es au
66 LO6anal yse de | a commi ssion dbdenqu°te

La Commi ssion dbébenqu°te consid re qubelle doit app
-1 6utpiulbiltit®@@ue des expropriations envisag®es, dans

DUP: une justification est -elle apportée et pouvait-on faire autrement;

-la concordance entre | demprise de | 6exprmqgpetdaast i on
|l e cadre de | 6enqu°te parcell aire

La Commissiona ainsi considéré pour toutes les parcellesincluesdans | e p®rim tre do:ce
-Ss i une justificati on dseavdn@e;x propri ation envi sag®e

- si cette justification est fournie , le porteur de projet disposait-il de terrains permettant de réaliser le

projet « dans des conditions équivalentes» et ainsi épargner certaines expropriations, en particulier les
parcelles baties;

- si cette justification est fournie, et que le porteur de projet ne disposait pas de solutions équivalentes,

| 6expropriation de tout ou ptalletbienenécdssage adaaréalisationlde s ¢ |
projet (article R11-28 du code de &1t eRrpedle« pas laiganany celle qui était
n®cessalire ~ | a rw®walisation de (OCowveialged ad@icdta, ®
Soulié).

Cette analyse va porter sur chacune des revendications exprimées par des propriétaires pendant

| 6 enqet°pluelargement surens@mbl e des parcelles comprises
parcellaire.

Sur la justification des expropriations envisagées

Apr s | 6anal yse du dossi er, l a Commission a rele
expropriations demandéesnesontpas assorties dodébune justification.

- Partie EST de la parcelle ZK389- Domai ne de | 6Ensei gurt
propriété de M. et Mme CALOT

Cette parcelle faitparti e de | a propri ®t ® de Monsieur et Ma
AUSSONNE composée desarcelles ZK 389(18 061 m2) et ZK 291 (23 456 m2).

La parcelle ZK 389 comporte une maison principale repérée comme batiment de caractére dans le PLU
d6AUSSONNE, des d®pendances i mportantes et une pi s
A | 6ouest, |l a parcel | garcklleZK 201 derd Ia padi® ESD (linfttohede pZK | a
389) est arbor®e et compl te |l e parc ddaseggun®memt d
non arbore, séparé de la partie ouest par une cléture et des haies.
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Léexpropri at i on29lddans $oa intggelitéceede la parti@ BUEST de la parcelle ZK389 (la

limite se situant entre la maison et la piscine) est justifiée par le porteur de projet par | 6i mpl ant
| 6aire dobéexposition ext®riewboen cdxppopjreéetatdenpbact
justification. La commission y reviendra au paragraphe suivant portant sur la possibilité de faire
autrement.

Par contr e, aucune justification de | 6utilit8&, pub
comportant les batiments, ne figure dans le dossier soumis a enquéte publique. Aucune destination ni

usage ne sont indiqués ni dans la notice explicative du dossier de DUP, ni sur le plan général des
travaux. L6O®tude doéi mpater (gudad) tserk5«iestbdtimears t r+ a
le composant seront préservés dans le cadre du présent projet »

1 est, " cet ®gard, significatif que | 6dencekSTt e ¢
comportant la maison et les dépendances de monsieur et Madame CALOTplan PC 02).

Dans sa réponse au proces verbal de synthése des observations du public,le porteur de projet affirme

gue | e choix de | 6organisation g®n®r al e desmitde ©t i r
préserver au mieux la propriété de Monsieur et madame CALOT (page 53), notamment en décidant
| 6i nversion nord/sud du hall des expositions (pl ac

déexposition ext®ri enplusaupgppd ac®es au sud et no

Cette affirmation est surprenante :

-car ce noest pas | a motivation avanc®e dans | e d
17);

-l 6objectif né®tait null ement de permettre ~ donsi
leur bien mais seulement de conserver les batiments de caractére.

Lors de la réunion publique tenue le 23 novembre, le fils des propriétaires, Yann CALOT, a indiqué

nbavoir trouv® dans |l e dossier ddédenqu° txropaeu aune
propri ® ® de ses parents. Demandant quelle est ce
question. Monsieur Bernard KELLER a clos la discussion en affirman« La seule chose que je puis dire

pui sque, et not ammewmde fafue qotuibv @ me n tc 6leas tf er me de | 0 E

au projet » (annexe 9a page20 : transcription intégrale de la réunion publique).

De méme, dans sa réponse au proces verbal de synthese de la commission, le porteur de projet
nbapporte pasjder r®ponse convaincante ° [ Gutil it @
parcelle ZK 389 Les seules justifications données sont :

-«/ 6i mpossi bilit® de pr ®sae que est umer apprésiaignesubjecive /etd e n t

insuffisante, cont r ai r e ° l a demande formul ®e par Monsi eur
publique.
-l 6i mpossibilit® de maintenir un acc s 7 l eur pr of

estime qudune solution est p oanslesbdrierespacontrdlee voi e do

Dans sa réponse au PV de synthése de la commission, le porteur de projet indiqgueque « des études en
cours permettront doéaffiner | a nature des am®nage.l
estnécessairement en |ien ®troit avec | e fonctionne
privatives de réunion). Il est trés surprenant que cette justification ne figure pas dans le dossier
déenqu°te et | a commission npubbigueaddunaut demesascg
| 6ensembl e des salles qui seront disponibles dans

En tout état de cause, aucune de ces justifications tardives et discutables ne figurent dans le dossier
déenqu°te publique.

La Commission considere dncquel a n®cessit® doéexproprier | a partd.i
l a partie bOtie de <cette parcel | e)ellendbiteédred exgua du ®t a
p®rim tre doé€eptepreixaliuemon ne remetn p@a&ureen parutsie
parcelle ZK291 qui avait résulté de la DUP de 2003(recadastrée ZK4711 10064 m2).
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- Parcelle Al71, commune de SEILH, appartenant 3 M.DAROLLES

La parcelle Al71 se situe sur la commune de SEILH au nordest du carrefour entre le chemin de Bel Air
et | a voie nouvel |l ebacega®@apeliox)squd”™ | a RD2 (¢

I est demand® | 0 e xpratemparcite doormant suele dheain fdeaBelaAn, soit #16
metres linéaire environ sur une largeur variant de 10 a 30 m, représentant une surface de 1940 m2
(piéce C- Etat parcellaire), pour une contenance totale de 6905 m2.

Or , comme | 6 a rel ev®e®e M. DAROLLES | or s de | 6enqgu?”
aménagements routiers ou hydrauliques liés ou nécessaires a la rédisation du projet.

En effet, déapr s |l e plan g®n®r al des t plamch@aoom2 s o ur
Zone des dessertes routieres) et le plan parcellaire n°03, aucun aménagement ni voie ne figure sur les
plans au niveau de cette parcelle.

La Commission a bien noté que le responsable du projet, suite aux observations du public, projette de

modifier le carrefour entre ces deux voies afin de créer unrond-pointetquedansce cas | 6expr |
envi sag®e de | a parcelle AI'171 sbdav rerait n®cessa
Toutefois, |l 6avis que |l a Commission doit ®mettre

non sur le projet modifié par le responsable du projet suite aux observation s du public.

En conséquence, méme si la Commission reléve que les modifications envisagées en vue de créer un

rond-poi nt en | ieu et pl ace déun carrefour peuvent ¢
trafic routier (voir réponse du porteurde pr oj et au point 4.5), | 6expropl
pas n®cessaire " |l a r®alisation du projet tel guobi
La parcelle Al'71 ndba donc pas ~ °tre incluse dans

exclusion du périmetre
de 'enquéte parcellaire

. R

Sur | bexistence de solutions ®quivalentes

La Commi ssion a relev® trois secteurs dans | e p®
considere que les expropriations ne sont pas nécessaires étant donné que des terrains, situés a
proximité immédiate et déjamait r i s®s par | a Collectivit®, per mett

conditions équivalentes.
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- Parcelle ZK 291 et partie ouest de la parcelle ZK 389 a AUSSONNE, mopriété
de Monsieur et Madame CALOT ;

La parcelle ZK 291, mitoyenne de | a parcelle ZK 3¢
Madame CALOT, comme cela a été détaillé ciavant.

La |Ilimite clttur®e du par c o¢droele go291 et la pantie ouestad laiaK i nt
389 de telle sorte que cette limite passe entre la maison et la piscine.

Monsi eur et Madame CALOT, qui contestent | @&t antot al
déposéunec ont r i but i mquétedamaraant quelled parcelles ZK 389 et ZK 291 soientexclues
dans |l eur int®gralit® du p®rim tre de | 6utilit® pu
La commission, qui a pris position, ciravant , sur |l a partie EST de | a

interrogée sur les cas de la partie OUEST de la parcelle ZK 389 et de la parcelle ZK 291. Il lui est
apparu :

- gue pour maintenir une jouissance acceptable de leur propriété, il est essentiel que les propriétaires
puissent conserver la jouissance de la totalité de la parcelle ZK 389 & de la partie EST de la parcelle ZK

291, | 6ensembl e constituant l a maison, ses d®pen
piscine :

-que | a r®duction du p®rilmseule particd@UESTde ka pdrcelle &K 291 b | i
permettrait l e maintien dobéune jouissance acceptal

notablement la qualité ;
-que des marges de maniuvre semblent exi st arvenirmour
ce résultat.

Dans sa réponse au procés verbal de synthése de la commission, le porteur de projet ne répond que

tr s partiell ement au questionnement de | a commi s
suivant :

« Compte tenu de la demande de Monsieur et madame CALOT, existet-i | des marges de
pour préserver leur propriété au moins en partie (parcelle ZK 389 intégralement et partie de la ZK

291) en reculant vers | douest tout ou parupgare,edu p
modifiant la disposition précise de ses composantes entre elles, voire méme en agissant sur le

di mensi onnement ou |l a forme de certains ® ®ments ¢
Sa r®ponse ndé®voque qgranslatibnddu par gessdeinbrd dn ratsad dedlad puéreace t

du | oti ssement de | 6Enseigure.

La commi ssion dbéenqu°te ne partage pas | e point d
Ell e estime en effet gue des mar g e senuddes tamains idéjav r e
ma tri s®s et en jouant sur | éorientation g®n®r al e
entre ell es, voire m°me sur |l e di mensionnement o]
ddébexposition ex$®rieure ou | e parvi

A cet ®gard, | 6affirmation du porteur de projet su
nord est discutable. En effet, le périmétre du projet ne se situe pas a proximité immédiate des
premiers lotissements, mais a une centainedemé r es (di stance entre | a fut
| oti ssement Enseigur e, déapr s | e plan parcellair
translation du parc pouvant permettre do®l oi gne:
déadeitions compl ®mentaires dans |l e | otissement C

porteur de projet.

La commi ssion esti me donc qubil est possi bl e, sz
déexclure |l a parltlie ZKST2dle dw p@&rrice tre de | dexpr
existante).

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des expositions de Toulouse
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exclusion du périmetre
de l'enqgquéte parcellaire
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-Parcell e AN385 et AN387 (BEAUZELLE) s
TOULOUSE ENCHERES AUTOMOBILES (TEA) et appartenant a la SCI PRIMA.

La société TOULOUSE Enchéres Automobile (TEA) emploie 40 personnes sur Isite, y est implantée

depuis 20 ans, et connait un fort développement. Elle estime devoir en partie son succés a son

empl acement 1| d®al et |l a superficie de ses installe
r®sulte du tr acc® aw pakingsde déposeudes bHudet taxis découlant luiméme du
positionnement choisi pour ce parking.

Lébexpropriation projet®e concerne |l a totalit® de |
AN387 (2 222m2) soit 9 890m2 au total. Cespar cel | es sont utili s®es dobapr
stationnement, et déapr s | a soci ® ® comme surface
La soci ® ® TEA a d®pos® pendant | édenqu°te un m®mo
gubelle estime exeetdiaveesntrtel e pbaaprdpri ®t ® priv
social car il rendrait le site inexploitable en le privant de 60% de sa surface de vente et
compromettrait son activité.

Pour préserver la qualité de son exploitation actuelle, la société TEA et | 6associ at |
Entreprises ont proposeé :

-soit un d®pl acement vers | douest au plus pr s de
p6le multimodal ;

-soit | 6utilisation de | 6anci enne RDer8u@parkinggeabbus.i e d

Cette solution est présentée avec deux variantes.

- soit un déplacement du parking des bus au nord du parvis ne nécessitant plus ce barreau au sud du

parvis.

Commi ssi on
Dossier N° E1300220/31- Enquéte publique uniqueuveau parc des

déenqgu-°t eTAd®®Ulogse Enadateo@Pi082d1®c i si on

du
expositions de Toulouse
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Le porteur de projet prend position sur chacune de ces solutions dans sa réponse du 03/03/2014 au
proces verbal de synthése de la commission.

La commission partage le point de vue du porteur de projet selon lequel la solution (et sa variante)
consistantaut i | i ser | 6ancienne RD 902 entra’ nerait de m
la fluidité du trafic.

Elle considére également que la solution consistant a déplacer le parking du péle multimodal au nord
du parvis est, dans la perspective del 6 ext ensi on future de | a RD902, (
du dénivéle et a été écarté a juste titre (voir paragraphe 5.6 du théme 5).

Concernantl a solution de d®pl acer vers | 6ouesttudddu bar
porteur de projet conclut, que méme si elle est moins performante pour la fluidité de la circulation,
cette solution est possible.

La commission, estime que <cette solution est suf
suppor t an ficlimit,donotueltet dant les pointes sont décalées par rapport au trafic existant.
Son adoption réduit substantiellement! 6 e mprlisex pdreopgontati ema | dobjet | a

l e descriptif qubéen a fait ¢&du0O303/2014(confer dn@exepli7)o faet d
parcelle AN387 pourrait ainsi étre exclue en totalité du périmétre de la DUP , et seule une partie de la
parcelle AN385 seraitconcernépar | 6expropriati on.

Commi ssion dobéengqu°t eTAd®®ilogse enadato@®i082d1®c i si on du
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